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Sazetak

Ekosustav je dinamican kompleks Zivih organizama te njihova (neZivog) okolisa koji medusobno
djeluju kao funkcionalna jedinica. Svi izravni i neizravni doprinosi tih funkcionalnih jedinica dobrobiti
ljudi nazivaju se uslugama ekosustava. Prehrana, grada, izvori energije, odrZavanje uvjeta za Zivot,
ublazavanje vremenskih i drugih nepogoda, omogudéavanje duhovne i intelektualne interakcije s
prirodom i druge usluge ekosustava od presudne su vaznosti za ¢ovje¢anstvo. Stoga je izuzetno bitno
ekosustave sagledati, procijeniti i ocuvati na nacin koji ¢e podrzati Sto potpunije pruzanje njihovih
usluga. Zastita ekosustava u velikoj mjeri ovisi o odnosu ¢ovjeka prema prirodi, stoga studija usluga
ekosustava moze biti prikladan alat za edukaciju stanovniStva i podizanje svijesti o potrebi ocuvanja
prirode.

Projekt “Dinara back to LIFE” bavi se obnovom travnjaka na podrucju Dinare i stvaranjem drustvenih
preduvjeta za njihovo dugoroéno odrzivo koriStenje. Projekt pritom sadrzi naglasenu edukativnu
komponentu koja ima svrhu drustvu prikazati zastitu prirode (u ovom slucaju travnjaka) kao
svrhovitu, korisnu i poZeljnu. Studija procjene usluga ekosustava pruza tako ulazne podatke koji ée
se tijekom trajanja projekta modéi viSenamjenski koristiti, prvenstveno u edukativne i promocijske
svrhe, odnosno za potrebe promicanja svijesti i edukacije o vaZnosti oCuvanja dinarskih travnjaka.
Nadalje, jedan od nacina da zaStita prirode dobije veci drustveni znacaj jest stvaranje osjecaja
zajednickog “vlasnistva” i odgovornosti prema prirodi u drustvu. Stoga su kroz Studiju identificirane
usluge ekosustava koje podrucje Dinare pruza lokalnom stanovnistvu, odnosno ciji se potencijalni
gubitak moze odraziti i padom kvalitete Zivota za to isto stanovnistvo.

Projektno podrucje zauzima oko 49.600 ha te se pruza u smjeru sjeverozapad-jugoistok duz granice
Republike Hrvatske i Bosne i Hercegovine. Smjesteno je na prostoru Sibensko-kninske i Splitsko-
dalmatinske Zupanije te zahvaca niz jedinica lokalne samouprave, a obuhvaca prvenstveno masiv
Dinare, odnosno greben Dinare i hrvatske dijelove Troglava i KameSnice. Na projektnom podrucju
prevladavaju kopneni ekosustavi, dok slatkovodni ekosustavi (povrsinske tekudice i stajadice)
zauzimaju manje od 0,1%. Pritom, od kopnenih ekosustava prevladavaju travnjaci (preko 50% ukupne
povrsine projektnog podrudja) i Sume (oko 40% ukupne povrsine), dok grmolika vegetacija, stijene i
tocila, obradivano zemljiSte te izgradena i industrijska podrucja pridolaze na znatno manjoj povrsini.
Analiza ljudskog utjecaja na ekosustave projektnog podrucja pokazala je da je na oko 55% ukupne
povrsine podrucja prisutan umjeren do jak ljudski utjecaj, dok se oko 40% ukupne povrsine nalazi pod
slabim ljudskim utjecajem. S druge strane, 3,5% ukupne povrsine podrucja bez izrazenog je ljudskog
utjecaja, dok se manje od 0,5% ukupne povrsine nalazi se pod jakim ili vrlo jakim ljudskim utjecajem.

Prilikom procjene usluga ekosustava utvrdenih na projektnom podrucju pokusalo se docarati Sarolik
spektar razlicitih usluga projektnog podrucja, pri ¢emu je fokus bio na uslugama koje su neraskidivo
povezane s kulturnom i prirodnom bastinom ovog kraja, ukazuju na visok znacaj predmetnog
podrucja s aspekta bioraznolikosti, ve¢ predstavljaju odredeni pritisak na ekosustave (ili bi to u bliZoj
buduénosti mogle) te dovode do narusavanja kvalitete i/ili prenamjene (do-)prirodnih stanista
projektnog podrucja ili se pak cesto (lako) previde. U tom kontekstu prepoznat je Citav niz opskrbnih,
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regulacijskih i podrzavajuéih te kulturoloskih usluga prisutnih ekosustava. Treba naglasiti da
navedene usluge zasigurno ne predstavljaju sve usluge koje projektno podrucje pruza ili bi moglo
pruzati. Primjerice, postoji Citav niz regulacijskih usluga i usluga podrzavanja koje pojedini ekosustavi
projektnog podrucja pruzaju (npr. kontrola erozije, zaustavljanje odrona i lavina, opraSivanje,
osiguranje formiranja i razvoja tla, regulacija globalne klime), no cije vrednovanje nadilazi okvire ove
Studije. Prilikom izdvajanja klju¢nih (istaknutih) usluga ekosustava projektnog podrucja, vodilo se
viSe-manje istim nacelima, uzimajuci pritom u obzir i svrhu ovog dokumenta i buduée korisnike istog,
te svrhu samog projekta ,Dinara back to LIFE“. Kao klju¢ne (istaknute) usluge izdvojene su tako
sljedece usluge:

uzgoj stoke za prehranu;

prikupljana divlja dobra - med;

stare sorte;

izvorne (autohtone) pasmine;

pruzanje stanista divljim biljkama i Zivotinjama;

V V V V VvV V

razliCite kulturoloske usluge.

Navedene usluge su neSto detaljnije opisane te, gdje je to bilo moguée, popracene rezultatima
njihova vrednovanija.

Na samom kraju sagledane su mogucnosti primjene koncepta usluga ekosustava u kontekstu
projekta ,Dinara back to LIFE“ te su dane smjernice za potencijalno koriStenje rezultata Studije. U
obzir je uzeta i potencijalna potreba sagledavanja dva scenarija: sa i bez projektne intervencije. Stoga
je prikazana moguca analiza dvaju (ili viSe scenarija) na primjeru kontroliranog paljenja travnjaka,
jedne od predvidenih projektnih aktivnosti obnove travnjaka.

Dokument je popracen opisom metodologije koristene prilikom provedbe klju¢nih koraka:

prikupljanje postojecéih podataka i analiza postojeceg stanja;

izrada karte ekosustava;

ocjena stanja ekosustava;

identifikacija klju¢nih (istaknutih) usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza;

V V VvV V V

izrada karata, odnosno vrednovanje kljuénih (istaknutih) usluga ekosustava projektnog
podrudja.
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Summary

An ecosystem is a dynamic complex of living organisms and their (abiotic) environment interacting as
a functional unit. All direct and indirect contributions of these functional units to human well-being
are known as ecosystem services. Nutrition, materials, energy sources, maintenance of living
conditions, mediation of natural hazards, spiritual and intellectual interactions with nature and other
ecosystem services are vital for mankind. Therefore, it is extremely important to understand, assess
and preserve ecosystems in a way that will support the fullest possible provision of their services.
Since the protection of ecosystems largely depends on man's relationship to nature, the study on
ecosystem services can provide a suitable tool for educating the general public and raising awareness
about the importance of nature conservation.

The "Dinara back to LIFE" project focuses on grassland restoration and creating social preconditions
for their long-term sustainable use. The project has a strong educational component that aims to
showcase the protection of nature (in this case the grasslands) as purposeful, useful, and desirable.
The Ecosystem services assessment study thus provides an input data that could be used during the
project in several ways, primarily for educational and promotional purposes, namely for the purpose
of awareness raising and education on the importance of preserving Dinaric grasslands. Furthermore,
one way to give nature protection a greater social significance is to create a sense of shared
“ownership” and responsibility towards nature. Therefore, the Study helps to identify the ecosystem
services that Dinara provides to the local population, and whose potential loss may be reflected in
the decline in the life quality for the same population.

The project area occupies ca 49,600 ha and extends in the northwest-southeast direction along the
border of the Republic of Croatia and Bosnia and Herzegovina. It is situated in the Sibenik-Knin and
Split-Dalmatia counties, stretching across several local self-government units, and includes primarily
the Dinara massif (the Dinara ridge and the Croatian parts of Troglav and Kamesnica). Terrestrial
ecosystems predominate in the project area, while freshwater ecosystems (surface streams and
standing water) occupy less than 0.1%. At the same time, the terrestrial ecosystems are dominated
by grasslands (over 50% of the total project area) and forests (about 40% of the total area), while
shrubby vegetation, rocks and screes, cultivated land, and built and industrial areas occupy a much
smaller area. The analysis of human impact on present ecosystems showed that ca 55% of the total
area is characterised by moderate to strong human impact, while ca 40% of the total area is under
weak human influence. On the other hand, 3.5% of the total area is without noticeable human
influence, while less than 0.5% of the total is under strong or very strong human impact.

While assessing the ecosystem services an attempt was made to present a diverse range of different
services provided by the project area. At the same time, the focus was primarily on services that are
inextricably linked to the cultural and natural heritage of this area; (could) present a pressure on
ecosystems and lead to quality decrease and/or conversion of (semi)natural habitats of the project
area; as well as those services that are often (easily) overlooked. In this context, several provisioning,
regulating and supporting, and cultural ecosystem services were recognized. However, it should be
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emphasized that these services certainly do not represent all the services that the project area
currently provides or could provide. For example, there are several regulating and supporting
services provided by certain ecosystems (such as erosion control, buffering and attenuation of mass
movement, pollination, soil formation, global climate regulation), but whose evaluation goes beyond
the scope of this Study. The same principles were followed during the identification of the key
(prominent) ecosystem services, while considering at the same time the purpose of this document
and its future readers, as well as the purpose of the "Dinara back to LIFE" project. As a result,
following ecosystems services were recognized as key (prominent) services provided by the project
area:

livestock reared for food;
harvested wild good - honey;
old varieties;

indigenous breeds;

providing habitats for wild plants and animals;

V V V V VvV V

various cultural services.

These services were described in some detail and, where possible, accompanied by the results of
their valuation (quantification).

Finally, different possibilities of application of the concept of ecosystem services were considered in
the context of the "Dinara back to LIFE" project, and guidelines for the potential use of this Study’s
results were provided. Moreover, the potential need to analyse two different scenarios was also
considered: one with and one without project interventions. Therefore, a possible analysis of two (or
more scenarios) was presented using the example of controlled burning of grasslands (one of the
project activities related to grassland restoration).

The document is accompanied by a description of the methodology used during the implementation
of the key steps:

collection of existing data;
ecosystem mapping;
ecosystem assessment;

identification of key (prominent) ecosystem services provided by the project area;

V V V VvV V

production of maps, i.e. the valuation and quantification of key (prominent) ecosystem
services of the of the project area.
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Uvod u usluge ekosustava

Ideja da priroda izravno i neizravno podupire
dobrobit ljudi dosta je stara. Stovise, prema nekim
autorima, moZe se pratiti nekoliko tisucljeca
unazad. Medutim, smatra se da korijeni moderne
povijesti koncepta usluga ekosustava sezu u kasne
sedamdesete proslog stoljeéa te se Cesto razlikuju
tri faze razvoja koncepta - postanak, mainstream i
komodifikacija.

Naime, kasnih Sezdesetih i ranih sedamdesetih

godina proslog stoljeéa pocinje izraZenije

osvjestavanje ekoloskih problema, narocito
onecis¢enja zraka i vode. Otprilike u to vrijeme
pocinju se razlikovati funkcije ekosustava od
struktura i procesa te se polako javlja pojam

'usluga’.

lako sedamdesetih i osamdesetih godina pocinje

polagana pretvorba ‘'ekoloskih problema' wu

'ekonomske termine', koncept je i dalje
prvenstveno pedagoskog karaktera. Pojavljuju se
izrazi poput ‘ekoloskih' i ‘'okolisnih' usluga,
odnosno 'usluga prirode' te se 1973. godine
pocinje pojavljivati pojam 'prirodnog kapitala'
(eng. Natural capital), a 1981. godine i 'usluge

ekosustava' (eng. Ecosystem Services (ES)).

Devedesetih godina zapocinje mainstream faza u

stru¢noj literaturi i pove€an interes za
ekonomskim vrednovanjem te se definicije
koncepta ekoloski i

ekonomski

pocinju fokusirati na

orijentirane aspekte. Kasnih
devedesetih, koncept ulazi u politike vezane uz
zastitu prirode te ocCuvanje bioraznolikosti, javlja
se u konvencijama i strategijama te se osnivaju

razne meduvladine i nevladine platforme.

Premda je koncept u nacionalnu praksu

zastite prirode i okolisa uSao relativno
nedavno, treba istaknuti da se pojedini
aspekti ovog koncepta u Hrvatskoj koriste
veé¢ neko vrijeme. Primjerice, u hrvatskom
Sumarstvu se veé¢ sedamdesetih godina
proSlog stoljeéa poceo koristiti pojam
opcekorisnih-funkcija suma (OKFS) kako bi
se iskazale posredne, najcéesSée netrzisne,
vrijednosti Sumskih ekosustava. lako se
naglasava da su opcekorisne funkcije Sume u
biti neprocjenjive, istice se potreba njihovog
nov€anog prikazivanja kako bi se prilikom
prenamjene Suma i Sumskog zemljista
adekvatno sagledala njihova sveobuhvatna
vrijednost, a ne samo vrijednost drvne mase.

Pritom razlikujemo viSe grupa opcekorisnih
funkcija, npr. drustvene, ekoloske, zastitne.
Zakonom o Sumama devedesetih godina su
OKFS udle u nacionalno zakonodavstvo
(uklju€ujuéi i iznos naknade za iste) te su se,
u donekle izmijenjenom obliku, zadrZzale do
danas.

Tijekom mainstream faze kao svojevrsni miljokazi Cesto se isticu rad Costanze i suradnika te

Tisucljetna globalna procjena ekosustava (MA 2005). Costanza i suradnici ukazali su 1997. godine na

vrijednost svjetskih ekosustava, a izraZzene novcane vrijednosti potakle su niz debata i daljnjih analiza;
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dok su rezultati Tisucljetne globalne procjene ekosustava ukazali na znatnu vrijednost, ali i
degradiranost svjetskih ekosustava.

Pojedini autori smatraju da smo posljednjeg desetlje¢a usli u fazu tzv. komodifikacije usluga
ekosustava (pojednostavljeno receno, uslugama koje nisu imale ekonomsku vrijednost pridaje se
odredena trziSna vrijednost). Naime, u ovom razdoblju pocinje razvoj raznih alata okrenutih ka
ukljucivanju usluga ekosustava na trziste, poput uspostave trzista usluga ekosustava (eng. Market for
Ecosystem Services) i shema placanja za usluge ekosustava (eng. Payment for Ecosystem Services), a
debate njihovih protivnika i zagovornika aktualne su i danas.

Sto su zapravo usluge ekosustava?

Pojednostavljeno rec¢eno:

Znaci, pamucna odjeca koju ujutro obla¢imo, drveni parket po kojem hodamo, voda koju koristimo za
odrZzavanje osobne higijene, kava i dorucak, drvored koji nam pruza hlad dok ¢ekamo javni prijevoz,
novine listamo, gradsko zelenilo na kojem odmaramo oci, park kojim Seéemo i 'punimo baterije'....
sve su nam to osigurali upravo ekosustavi!

Medutim, kompleksan odnos izmedu ljudi i prirode te teSkoce u opisivanju istog, rezultirao je
razlicitim pristupom pojedinih autora pri definiranju pojmova poput ,funkcije” i ,,usluge” ekosustava
te ,dobrobiti” koju priroda pruza ljudskom drustvu. Jedan od aktualnih pokusaja da se opiSe odnos
izmedu okolisa i drustveno-ekonomskih sustava, odnosno izmedu funkcija i usluga ekosustava te
dobrobiti koju priroda pruza, predstavlja tzv. kaskadni model (Slika 1-1).

S obzirom da usluge ekosustava predstavljaju svojevrsno mjesto dodira izmedu prirode i ljudi,
kaskadni model postavlja ih u samo srediste. Naime, ekosustavi pruZaju strukturu i procese koji sluze
kao temelj funkcijama, koje se pak mogu interpretirati kao sposobnost ili potencijal za pruzanje
pojedine usluge. Usluge ekosustava izvedene su iz tako iz funkcija ekosustava i predstavljaju
ostvareni protok usluga. U tom kontekstu, usluge ekosustava predstavljaju konacni 'izlaz' (rezultat)
ekosustava - i dalje su povezane s ekoloskim strukturama i procesima koji ih podupiru, no te su veze
prekinute ili transformirane kroz neku ljudsku interakciju s ekosustavima, nuznu da bi se ostvarila
dobrobit. Dobrobit su stvari i pojave kojima ljudi pridaju vrijednost te se esto smatraju sinonimima
za ,robu“i ,proizvode”. Pritom ljudske interakcije mogu biti u obliku fizickih aktivnosti (poput, berbe)
ili nekih nematerijalnih, pasivnijih interakcija (npr. smanjenje rizika od poplave).

13
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Okolis Drustveno-gospodarski sustav

PODUPIRUCE ILI KONACNE USLUGE DOBRA | DOBROBITI
POSREDNE USLUGE EKOSUSTAVA (eng. goods and benefits)
(eng. supporting or intermediate services) (eng. final services)

Biofizitka struktura
ili proces

fizicka ili pasivna ljudska interakcija

(npr. Sumsko staniste

- i (eng. ‘production boundary’)
ili neto primarna

produkcija) h 4
Funkcija
(npr. spor
protok vode
ili biomasa) ¥
Usluga ekosustava
(npr. zastita od poplava ﬁ
ili berivi sSumski plodovi)
Ogranicenje Dobrobit (korist)
{ublaZavanje) pritisaka (npr. doprinos zdraviju
kroz razliite politike? i sigurnosti zajednice) h 4
I Vrijednost
v, - (npr. spremnost na
2 razlicitih — placanje obnove
pritisa ka Sumskog stanista ili pak

CICES za ubrane divlje umske
plodave)

Slika 1-1 Slikovni prikaz kaskadnog modela (Prilagodeno prema Potschin i Haines-Young 2017, U: Burkhard i
Maes (ur.) 2017). Napomena: CICES predstavlja medunarodnu klasifikaciju usluga ekosustava (v. Prilog 1:
Identifikacija kljucnih usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza).

Kako su ocuvana struktura i prirodni procesi

ekosustava temelj njihovih funkcija (usluga), samo Ekosustav...

»2dravi” ekosustavi mogu u potpunosti pruZati veci ...je dinami¢an kompleks zajednica biljaka,

broj i/ili kvalitetnije usluge. gljiva, Zivotinja, algi i mikroorganizama i
njihova nezivog okolisa koji medusobno

Naime, ekosustav je dinami¢an i kompleksan djeluju kao funkcionalna jedinica.

sustav Zivotnih zajednica i njihova neZivog okolisa

koji medusobno djeluju kao funkcionalna jedinica Ova definicija ekosustava moZze se primijeniti na

te je stoga ocuvana bioraznolikost klju¢na sve hijerarhijske razine - od pojedinacnog

komponenta otpornih i stabilnih ekosustava. organizma i mikroorganizama koji ga naseljavaju

pa sve do samih bioma.

Istovremeno, iznimno je vaino naglasiti da e, 2 el rediar, 2 seimahe

prihvacanje koncepta usluga ekosustava ne kartiranja i vrednovanja usluga ekosustava,

ponisStava pretpostavku da priroda ima nemjerljivu ekosustav se uglavnom promatra na razini
intrizicnu vrijednost (tj. 'vrijednost sama po sebi') stanista ili krajolika, pri éemu ekosustavi unutar
te treba biti ocCuvana kroz =zastitu ukupne pojedine klase dijele bioloske, ekoloske i
bioraznolikosti. drustvene faktore.
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| briga za ,zdravlje” ekosustava i o¢uvanje ukupne
bioraznolikosti pocivaju na istim temeljima - uz
odrzavanje postojeéeg povoljnog stanja,
podrazumijevaju takoder poboljSanje istog, tj.
obnovu postojec¢ih ekosustava kako bi se stvorili
povoljni stanisni uvjeti za ouvanje pojedinih vrsta
(skupina).

Medutim, naglasak nije i ne smije biti samo na
kvantiteti (broju razlicitih stanista i/ili vrsta), ve¢ na

Premda definicija stanista djeluje ponesto
komplicirano, staniSta zapravo podrazumijevaju

kvaliteti, odnosno poboljsanju i/ili ocuvanju
povoljne strukture i prirodnih ekoloskih procesa
karakteristi¢nih za pojedina stanista (ekosustave).

povrsinske kopnene vode i mocvare, travnjake,

Sume i Sikare, more i morsku obalu, podzemlje,

stijene i tocila, poljoprivredne povrsine, pa cak i
izgradene i industrijske povrsine.

Takoder, treba imati na umu da pojedine usluge Stovise, Nacionalna klasifikacija stanista kao
ekosustava mogu ovisiti o interakciji veceg broja staniSte u izgradenim i industrijskih staniStima na
ekosustava, pa ¢&ak i interakciji na razli¢itim petoj razini razlikuje Cak i pojedinacne stambene

vremenskim skalama.

zgrade!

Ekosustavi pruzaju Citav niz usluga, pri ¢emu razlikujemo tri osnovna tipa:

>

>

Usluge opskrbe ekosustava ukljuc¢uju dobrobiti za ljude vezane uz prehranu, gradu i energiju.

Usluge regulacije i podrzavanja odnose se na ublazavanje Stetnog djelovanja otpada, te
toksi¢nih i drugih Stetnih tvari, a koje se odvija kroz Zivotne procese (npr. razgradnja otpada
koju provode Ziva bic¢a). U ovu kategoriju takoder spada ublaZavanje odrona, poplava i
zracnih strujanja (npr. oluja) kao i odrzavanje fizikalnih, kemijskih i bioloskih uvjeta
(primjerice oprasivanje koje obavljaju kukci).

Kulturoloske usluge predstavljaju razli¢ite nematerijalne i nepotrosne vrste dobrobiti, npr.
fizicke intelektualne interakcije, kao i duhovne, simbolicke i ostale odnose s prirodom, a koji
su vezani uz Ziva bi¢a ili procese. Razlikuju se usluge kod kojih je primaran fizicki odnos
Covjeka s prirodom (npr. planinarenje, Sportski ribolov sl.) i one koje se temelje na
intelektualnom ili duhovnom odnosu s prirodom.

Prilikom analize usluga koje pojedino podrucje pruza, usluge ekosustava moZemo sagledati

(vrednovati i kartirati) iz vise kutova. Naime, moZemo vrednovati i kartirati:

Znacajke i stanje ekosustava (eng. Ecosystem properties and conditions), koji odreduju

Potencijal ekosustava za odrZivo pruzanje odredene usluge u odredenom podrucju i nekom
duZem razdoblju, uzimajuéi u obzir trenutni nacin koristenja zemljiSta te znacajke i stanje

>

sposobnost ekosustava da pruzi odredene usluge;
>

razmatranog ekosustava (eng. ES potential);
>

Ponudu pojedinih usluga odredenog ekosustava u odredenoj jedinici vremena, neovisno o
njihovom stvarnom koristenju (eng. ES supply);
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> Protok (koristenje) pojedinih usluga odredenog ekosustava (eng. ES flow) na specificnom
lokalitetu te u odredenoj jedinici vremena;

> Potrainju za pojedinim uslugama ekosustava (eng. ES demand), tj. potrebu drustva,
odredenih skupina ili pojedinaca za istom;

> Doprinos ¢ovjeka stvaranju pojedine usluge (eng. Human inputs), ukljucujuci upravljanje
pojedinim zemljisStem (npr. navodnjavanje, unos gnojiva ili pesticida, radna snaga,
tehnologija, znanje i sl.); pritiske (npr. eutrofikacija, gubitak bioraznolikosti) te zastitne mjere
koje dovode do promjena u ekosustavima i ponudi odredenih usluga.

Projektno podrucje

Povrsine oko 49.600 ha, projektno podrucje nalazi se na prostoru Zagore, pruia se u smjeru
sjeverozapad-jugoistok duz granice Republike Hrvatske i Bosne i Hercegovine te obuhvada
prvenstveno masiv Dinare, odnosno greben Dinare i hrvatske dijelove Troglava i Kamesnice.
Projektno podrugje smjesteno je tako na prostoru Sibensko-kninske i Splitsko-dalmatinske Zupanije te
zahvaca niz jedinica lokalne samouprave (Slika 1-2, Slika 1-3):

Jedinica regionalne ili lokalne Dio JRS / JLS zahvaéen Udio JRS / JLS u ukupnoj povrsini
samouprave (JRS / JLS) projektnim podrucjem projektnog podrucja
Sibensko-kninska Zupanija 5% 31%

= Grad Knin 14% 10%

= Opcina Civljane 67% 11%

= Opcina Kijevo 63% 9%
Splitsko-dalmatinska Zupanija 8% 69%

= Grad Sinj 33% 13%

= Grad Trilj 2% 1%

=  Grad Vrlika 47% 23%

= Opcina Hrvace 43% 18%

= Opcina Otok 75% 14%

Pritom se isticu opcine Civljane, Kijevo i Otok, gdje projektno podrucje zahvada vise od dvije trecine
ukupne povrsine opéine; te Grad Vrlika i Opéina Hrvace koje sa 23% i 18% cine najveci dio ukupne
povriine projektnog podrucja. S druge strane, tek je 2% Grada Trilja zahvaéeno projektnim
podrucjem, dok udio Grada iznosi tek 1% ukupne povrsine projektnog podrudja.
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4

Smjestaj projektnog podrudja

[ Obuhvat projektnog podrudja

[J Granica Zupanije

[] Granica jedinica lokalne samouprave (opéina i gradova)
Teritorij Republike Hrvatske

Opdina
Kijevo

Opdina
Civljane

5 0 5 km A

Opdina Hrvace

SIBENSKO-KNINSKA
ZUPANIJA

SPLITSKC-DALMATINSKA

ZUPANLA
Op¢ina Otok

- AN rad Trilj

Slika 1-2 Pregledna karta smjestaja projektnog podrucja.

Udio pojedine JLS u ukupnoj povrsini projektnog podruéja (%)

10 Sibensko-
kninska Zupanija
Splitsko-dalmatinska

Zupanija 11

18

am

14

Opcina Kijevo ~ Grad Knin = Opéina Civljane  Grad Trilj = Grad Sinj = Opéina Otok = Opéina Hrvace = Grad Vrlika

Slika 1-3 Udio pojedine jedinice lokalne samouprave u ukupnoj povrsini projektnog podrucja.
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Projektno podrucje veéim se dijelom preklapa s podru¢jem predloZenog Parka prirode Dinara (Slika

1-4). Proglasenje zasti¢enog podrucja jos je uvijek u tijeku, a u nastavku slijede opéi podaci o

podrucju preuzeti iz najnovije stru¢ne podloge za zastitu istog (ZZOP 2020):

Naziv zasticenog podrucja:
Predlozena kategorija zastite:
IUCN kategorija zastite:

Smjestaj:

Zupanija:

Opcine:

Povrsina zasti¢enog podrucja:

Dinara
Park prirode
V / Protected landscape / seascape

Podrucje Zagore duz granice Republike Hrvatske i Republike Bosne i
Hercegovine

Dio Sibensko-kninske i Splitsko-dalmatinske Zupanije

Knin, Biskupija (grani¢no), Kijevo, Civljane, Vrlika, Hrvace, Sinj, Otok,
Trilj
63.052,2 ha

[povrsina izraCunata u GIS okruZenju, u koordinatnom sustavu
kartografske projekcije HTRS96/TM]

PoloZaj projektnog podru¢ja u odnosu na
predloZeni Park prirode Dinara

[] Obuhvat projektnog podrudja

Podrugje predloZeno za zastitu kao
Park prirode Dinara

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 1-4 PoloZaj projektnog podrucja u odnosu na predloZeni Park prirode Dinara.
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Opce znacajke projektnog podrucja

Prostor projektnog podruéja karakterizira umjereno topla vlazna klima s toplim ljetom (Cfb; Segota i
Filipc¢i¢ 2003), pri cemu je srednja temperatura zraka najtoplijeg mjeseca niza od 22 °C. Podrudje
pripada zoni visokog krsa s izrazito razvedenim reljefom koji se moze podijeliti na nekoliko cjelina -
planine, zaravni, krSka polja te kanjon rijeke Cetine. Planinsko podrucje obiljezavaju strme padine,
brojne pukotine i jaruge, degradirana vegetacija te odsutnost povrsinskih tokova. Ponikve, oblici koji
predstavljaju osnovni krski oblik i daju krSu prepoznatljiv izgled, javljaju se na cijelom projektnom
podrucju, no najrasireniji krski oblik predstavljaju zaravni, od koji se isticu Kijevska zaravan i Podi.
Povrsinska i podzemna hidrografska mreza je izrazito sloZzena, pri cemu projektno podrucje u pravilu
pripada orografskom slivu Cetine, dok slivu Krke pripada znatno manji, sjeverozapadni dio.

Prema dostupnim podacima, na Sirem projektnom podrucju (tj. prostoru zahvacenih jedinica lokalne
samouprave) od kraja pedesetih godina proslog stolje¢a u pravilu prevladava negativan trend
demografskih kretanja te je tijekom posljednjeg popisa zabiljezen najmanji broj stanovnika otkad se
statisticki obraduju podaci. Pritom je do najveée promjene dosSlo u razdoblju izmedu 1991. i 2001.
godine, kad je broj stanovnika pao gotovo za 50%, Sto je direktna posljedica Domovinskog rata.
Dobna struktura je slicna onoj na drzavnoj razini, no zamjetan je visi udio starog stanovnistva, Sto
predstavlja ucestalu pojavu karakteristicnu za ruralna naselja Sireg podrucja, a posebno ona na
podrudju Sibensko-kninske Zupanije:

> udio mladog stanovnistva (do 19 godina) tako iznosi 20,40% (Sto je na razini drZavnog
prosjeka koji iznosi 20,92%),

> udio zrelog stanovnistva (od 20 - 65 godina) iznosi 54,17% (drZavni prosjek je 61,37%),

> dok udio starog stanovnistva (iznad 65 godina Zivota) iznosi 25,43% (pri cemu drZavni prosjek
iznosi 17,71%).

Struktura stanovnistva prema spolu pokazuje podjednak broj muskaraca i Zena - 50,03% Zena i
49,97% muskaraca.

Sire predmetno podruéje smatra se gospodarski zaostalim i nerazvijenim te velikim dijelom spada u
podrucje od posebne drZavne skrbi. Dostupni podaci o zaposlenima u pojedinim sektorima pokazuju
da je tijekom posljednjeg popisa u primarnom sektoru bilo zaposleno tek 2,45% aktivnog
stanovnistva, u sekundarnom 31,75%, tercijarnom 30,30%, a u kvartarnom sektoru 35,50%. Takoder
se isti¢e da je u dvadesetak godina nestalo vise od pola radno sposobnog stanovnistva, zbog cega je
(izmedu ostalog), gotovo potpuno prestalo bavljenje primarnim djelatnostima, pa tako i ekstenzivnim
stocarstvom.
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Ekosustavi Dinare

Rasprostranjenost i stanje ekosustava projektnog podrucja

Ocijenjeno je da bi pojasnjenje tipologije ekosustava i metodologije izrade Karte ekosustava
projektnog podrudja (Slika 2-1) nepotrebno opteretilo tekst ovog, glavnog dijela Studije. Stoga je u
nastavku naglasak stavljen na dobivene rezultate, dok je metodologija opisana u sklopu Priloga 1.

Na projektnom podrucju prevladavaju kopneni ekosustavi, dok slatkovodni ekosustavi (povrsinske
tekucice i stajacice) zauzimaju manje od 0,1%. Pritom, od kopnenih ekosustava prevladavaju travnjaci
(preko 50% ukupne povrsine projektnog podrucja) i Sume (oko 40% ukupne povrsine), dok grmolika
vegetacija, stijene i tocila, obradivano zemljiste te izgradena i industrijska podrucja pridolaze na
znatno manjoj povrsini.

| Karta ekosustava projektnog podrudja

[J Granica projektnog podrugja

Ekosustavi projektnog podrucja

Bl Tekudice i stajacice
Travnjaci
Grmolika vegetacija
Sume
Stijene i tocila
Obradivano zemljiste
Izgradena i industrijska podrudja

" | Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 2-1 Karta ekosustava projektnog podrucja
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Izgradena i industrijska podrucja

Ovi ekosustavi podrazumijevaju uglavnom ljudska naselja te industrijska i gospodarska podrucja -
obuhvacdaju prometnu infrastrukturu, gradsko zelenilo, odlagaliSta otpada, rudokope i gradilista.
Cesto ukljuuju podruéja znacajna za biljne i Zivotinjske vrste urbanih stanista, a nerijetko imaju
znacajan utjecaj na druge (obliznje) ekosustave. Na projektnom podrucju navedeni ekosustavi
zauzimaju izrazito malu povrsinu, tek 0,35% ukupne povrSine projektnog podrucja. Pritom
prevladavaju naselja (0,21% ukupne povrsine) i podrucja eksploatacije mineralnih sirovina (0,14%
ukupne povrsine).

Obradivano zemljiste

Obradivano zemljiSte obuhvaca glavna podrudja za proizvodnju hrane: intenzivno obradivane
poljoprivredne povrsine, ali i mozai¢ne kultivirane povrsine gospodarene nesto manjim intenzitetom
koje Cesto karakterizira znacajan udio (polu)prirodne vegetacije te koje podrzavaju veliki broj biljnih i
Zivotinjskih vrsta. Na projektnom podrucju obradivano zemljiSte zauzima tek 1% ukupne povrsine,
najcesce je vezano uz obliznja naselja te je znatnim dijelom danas zapusteno i prepusteno sukcesiji.

Travnjaci

Travnjacki ekosustavi obuhvacaju slabo do umjereno gospodarene travnjake i pasSnjake. Na
projektnom podrucju zauzimaju preko 50% ukupne povrsine. Visok udio travnjacke vegetacije,
narocito u vrSnom podrucju, posljedica je tisucljetne prisutnosti covjeka te ekstenzivnog stocarenja.
Pritom dominiraju suhi travnjaci (oko 45% ukupne povrsine), dok na znatno manjoj povrsini pridolaze
planinski i pretplaninski travnjaci (8,7% ukupne povrsine).

Suhi travnjaci razvijeni su na niZim poloZajima projektnog podrucja te su se nekada koristili kao
pasnjaci i koSanice. Medutim, uslijed depopulacije i napustanja ovih djelatnosti, danas su velike
povrsine ovih travnjaka pod pritiskom uznapredovale prirodne sukcesije te zarastaju u dracike,
Smriku ili pak Sume i Sikare hrasta medunca. Gubitkom suhih travnjaka ugroZene su takoder mnoge
biljne i Zivotinjske vrste, od kojih su mnoge zasti¢ene na nacionalnoj i europskoj (medunarodnoj)
razini.

Planinski i pretplaninski travnjaci pridolaze uglavhom na neSto visim polozajima, iznad granice
Sumske vegetacije, no mogu se razviti i na niZim poloZajima - katkad uslijed mikroklimatskih uvjeta
koji ne pogoduju razvoju drvenaste vegetacije, no Cesto i radi ljudskog djelovanja - kréenjem
pretplaninskih Suma bukve i klekovine bora krivulja zbog ispaSe. Zbog napustanja ispase i planinskog
stocarstva, ovi travnjaci su takoder ugrozeni prirodnom sukcesijom drvenastim vrstama. Premda ta
sukcesija zbog nepovoljnih klimatskih prilika uglavnhom nije toliko izrazena (brza), kao sto je to na
suhim travnjacima, dovodi do promjena u njihovom flornom sastavu te potencijalno ugroZzava ne
samo mnoge endemicne biljne vrste, vec i pojedine ugrozene i/ili endemicne Zivotinjske vrste ptica,
gmazova i leptira.
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S obzirom da je prirodna sukcesija jedan od najizrazenijih utjecaja na travnjacka staniSta ovog
podrucja, bitno je istaknuti da se, uz ispasu, sukcesija u ranijim razdobljima suzbijala takoder
sezonskim paljenjem travnjaka u jesen ili zimu.

Sume

Na projektnom podrucju Sumski ekosustavi zauzimaju nesto vise od 40% ukupne povrsine, pri ¢emu
prevladavaju bjelogoricne Sume (oko 39% ukupne povrsine). Crnogori¢ne i mjeSovite Sume zauzimaju
znatno manje povrsine (0,7% i 1,4%), pridolaze uglavnom na sjevernom dijelu podrucja te su ve¢inom
vezane uz nesto vise nadmorske visine. Razlikujemo takoder i Sumarke, no oni zauzimaju manje od
0,1% ukupne povrsine.

Od bjelogori¢nih Suma, povrsinom se na projektnom podrucju isticu Sume i Sikare hrasta medunca,
koje zauzimaju niZe poloZaje te se, uglavnom, nalaze u obliku Sikara. Pored hrastovih Suma, pridolaze
takoder i Sume bukve, no one su vec¢inom razvijene na nesto visim poloZajima. Pritom se narocito
istiCu sastojine na blagim sjevernim obroncima Dinare, sjeverno od samog vrha, a koje predstavljaju
posljednji ostatak izvornih bukovih Suma koje su nekada na Dinari prekrivale puno veée povrsine. Od
crnogori¢nih Suma, na manjim povrsinama pridolaze Sume obi¢nog i crnog bora, u pretplaninskom
pojasu i smrekove Sume te, mjestimicno, nasadi Cetinjaca.

Uslijed povijesnog nacina koriStenja prostora te dugorocne prisutnosti Covjeka (uzgoj stoke,
spaljivanje, sjeca drva), Sume su nerijetko svedene na manje “otoke”. Kako se uslijed specifi¢nih
geoloskih i klimatskih uvjeta tesko prirodno obnavljaju, prenamjena i smanjivanje Sumskih povrsina
dovode do dugorocnog negativnog utjecaja na pojedine ugroZene i rijetke vrste vezane uz Sumska
stanista. Stru¢na podloga za zastitu podrucja (ZOZP 2020) navodi da danas najvecu prijetnju Sumama
Dinare predstavljaju pozari koji unistavaju rubove Suma, vazne za ocuvanje bioraznolikosti. Nadalje,
tako se smanjuju i Sumske povrsine te pozari, ako se ucestalo ponavljaju, prodiru sve dublje u Sumu.
Tome ljeti pridonose i suhi travnjaci, najéesée zarasli uslijed izostanka stocarstva.

Grmolika vegetacija

Grmolika vegetacija zauzima tek 0,17% ukupne povrsine projektnog podrucja. Pritom razlikujemo
sastojine Smrike (0,1%), koje na niZim poloZajima projektnog podruéja obrastaju travnjacke
ekosustave u procesu vegetacijske sukcesije; te klekovinu bora koja se razvija u vrSnom pojasu i
predstavlja gornju granicu Sumske vegetacije. Ova klasa obuhvaca i vinograde, no oni takoder
zauzimaju manje od 0,1% ukupne povrsine predmetnog obuhvata.

Stijene i tocila

Premda razvijeni u ekstremnim prirodnim uvjetima, ovi ekosustavi takoder mogu podrzavati vazne
biljne i Zivotinjske vrste od kojih su mnoge endemicne i/ili rijetke (ugrozene) na nacionalnoj i
medunarodnoj razini. Na projektnom podruéju zauzimaju 3,5% ukupne povrsine, pri ¢emu
prevladavaju stijene (3,45% ukupne povrsine), dok tocila zauzimaju manje od 0,1% ukupne povrsine
predmetnog obuhvata.
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S obzirom da je uglavnom rije¢ o tesko dostupnim lokalitetima, gdje vladaju izrazit nedostatak tla i
relativno nepovoljni klimatski uvjeti, ovi ekosustavi uglavhom nisu pod izrazenim pritiscima.
Medutim, potencijalnu prijetnju mogu predstavljati odredene rekreativne aktivnosti (npr. penjanje,
planinarenje), koje dovode do narusSavanja staniSnih uvjeta, te klimatske promjene, uslijed kojih
moze doc¢i do promjene biljnih zajednica ovih ekosustava.

Tekucice i stajacice

Predmetnim obuhvatom zahvadene su manje povrsine ovih slatkovodnih ekosustava - zauzimaju
manje od 0,1% ukupne povrsine predmetnog obuhvata. RijeC je o rubnim povrSinama sjevernog
dijela Peruckog jezera, nizu manjih lokvi kod Oborina, povremenom toku kod Korita te dijelu stalnog
vodotoka kod HE Orlovac.

Stupanj ljudskog utjecaja na ekosustave projektnog podrucja

Kako bi se dodatno sagledalo stanje ekosustava projektnog podrucja, u nastavku je sagledan stupanj
ljudskog utjecaja na iste (Tablica 2-1, Slika 2-2). S obzirom na nedostatak, odnosno neravnomjernu
prostornu raspodjelu potrebnih podataka, stanje ekosustava na projektnom podrucju analizirano je
prema Walz i Stein (2014) (v. Prilog 1: Ocjena stanja ekosustava), gdje svaki od 7 mogucih stupnjeva
odraZava intenzitet, trajanje i raspon ukupnih utjecaja ¢ovjeka na pojedini tip koristenja zemljista, tj.
ekosustav. Sto je visi stupanj, to je vedi ljudski utjecaj na odredeni tip zemljisnog pokrova, a time i
veca degradiranost stanista, Sto svakako utjece na ocuvanje funkcija ekosustava i usluge koje pruzaju.
Medutim, treba takoder imati na umu da ¢e koriStenje odredenih usluga ekosustava neizbjezno
zahtijevati odredeni stupanj ljudskog utjecaja, odnosno dovesti do istog, te da opstanak pojedinih
ekosustava ovisi upravo o prikladnom ljudskom utjecaju (npr. odrZavanje travnjaka ekstenzivnim
stocarenjem).

Tablica 2-1 Stupanj ljudskog utjecaja na ekosustave projektnog podrucja.

m Udio klase (%) Ekosustav (druga razina)

Stijene i tocila 1.735,71
Sume 20.593,53
41,54
Grmolika vegetacija (klekovina bora) 23,00
Sume ($umareci) 5,52
3 0,13
Grmolika vegetacija (sastojine Smrike) 60,88
Tekucice i stajacice 16,64
4 54,47 Travnjaci 26.472,30
Obradivano zemljiste 545,37
5 <0,1 Grmolika vegetacija (vinograd) 2,68

- 0,35 Izgradena i industrijska podrucja 172,39
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Analiza je pokazala da je tek 3,5% ukupne povrsine bez izraZenog ljudskog utjecaja (1). Rijec je o
stijenama i tocilima - ekosustavima koji se uglavhom nalaze na tesko dostupnim lokalitetima. Pod
slabim ljudskim utjecajem (2) nalazi se oko 40% ukupne povrsine - rije¢ je o Sumskim ekosustavima
te klekovini bora. Bjelogori¢ne, crnogoricne i mjeSovite Sume prisutne na prostoru predmetnog
obuhvata ve¢inom su zastitnog karaktera te uglavhom odgovaraju potencijalnoj prirodnoj vegetaciji,
tj. konacnom tipu vegetacije koji bi se sukcesivno razvio pod trenutnim klimatskim uvjetima i tipu tla,
ako se iskljuci utjecaj Covjeka. Preostala Sumska i grmolika vegetacija pod umjerenim je ljudskim
utjecajem (3) - rijeC je o tek 0,1% ukupne povrsine, odnosno o manjim povrsinama pod Sumarcima ili
sastojinama Smrike. S druge strane, na najveéem dijelu projektnog podrucéja (oko 55% ukupne
povrsine) prisutan je umjeren do jak ljudski utjecaj (4). Rije¢ je prvenstveno o travnjacima
(ukljucujudéi i pasnjake), no pod umjerenim do jakim ljudskim utjecajem nalaze se takoder tekucice i
stajalice te obradivano zemljiSte, koje joS uvijek, veéinom, karakterizira znacajan udio prirodne
vegetacije. Manje od 0,5% ukupne povrsine nalazi se pod jakim (5) ili vrlo jakim (6) ljudskim
utjecajem - pod jakim ljudskim utjecajem nalaze se vinogradi, koji zauzimaju manje od 0,1% ukupne
povrsine, dok se pod vrlo jakim ljudskim djelovanjem nalaze samo izgradena i industrijska podrucja,
odnosno tek 0,35% ukupne povrsine projektnog podrucja. S obzirom da su stupnjevi ljudskog utjecaja
unaprijed dodijeljeni klasama koriStenja zemljista, udio pojedinog ekosustava unutar odredenog
stupnja je donekle ocekivan. Medutim prostorna raspodjela te udio pojedinih klasa u ukupnoj
povrsini projektnog podrucja jos uvijek daju dobru sliku o postojeéem stanju prisutnih ekosustava.

Prikaz stupnja ljudskog utjecaja
na ekosustave projektnog podrudja

[ Granica projektnog podrudja

Stupanj ljudskog utjecaja

m Ekosustav je gotovo u potpunosti
bez ljudskog utjecaja (1)

B Slab ljudski utjecaj na ekosustav (2)

[0 Umijeren ljudski utjecaj na ekosustav (3)
Umijeren do jak ljudski utjecaj na ekosustav (4)

0 Jakljudski utjecaj na ekosustav (5)

B Vrlo jak ljudski utjecaj na ekosustav (6)

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 2-2 Prikaz stupnja ljudskog utjecaja na ekosustave projektnog podrucja.
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U sklopu ispitivanja stavova i znanja o bioraznolikosti Dinare, percepciji stocarstva i pcelarstva,
odrzivom razvoju i vidljivosti projekta u 2020. godini, provedenom u sklopu projekta ,,Dinara back to
LIFE“ (aktivnost A.3.1), sudionici ankete upitani su u kojoj mjeri odredene aktivnosti i pojave utjecu
na biolosku raznolikost Dinare (Ratkovi¢ 2020a). Od aktivnosti i pojava izdvojene su industrijska
poljoprivreda, gnojiva i pesticidi, zarastanje travnjaka, ljudsko djelovanje, pozari i klimatske
promjene. U anketi su sudjelovala 404 punoljetna ispitanika koja Zive na podruéju neke od osam
jedinica lokalne samouprave zahvacenih obuhvatom projektnog podrucja. Rezultati pokazuju
sljedece:

> viSe od Cetvrtine ispitanika smatra da izrazito velik utjecaj na bioraznolikost Dinare imaju pozari
(51%), ljudsko djelovanje (37%), klimatske promjene (36%) ili gnojiva i pesticidi (30%);

> viSe od cetvrtine ispitanika smatra da velik utjecaj ima zarastanje travnjaka (33%), ljudsko
djelovanje (32%), klimatske promjene (29%) ili pozari (27%), dok po Cetvrtina ispitanika izdvaja
gnojiva i pesticide, odnosno industrijsku poljoprivredu.

Dostupni podaci navode i druge pritiske na ekosustave Sireg projektnog podrucja - postojeci vojni
poligon i odrZavanje vojnih vjezbi te uniStavanje eksplozivnih sredstava, nekontroliranu sjecu,
zatrpavanja (uniStavanje bunara), rusenje suhozida, ilegalno odlaganje otpada u prirodu te divlju
gradnju. Kao potencijalnu prijetnju dijelu postojecih ekosustava potrebno je takoder istaknuti
invazivne strane vrste. Stru¢na podloga za zastitu (ZOZP 2020) navodi da je, od preko 70 invazivnih
stranih vrsta koliko ih je u nasoj flori prisutno, na podrucju predlozenog Parka prirode utvrdeno njih
17. Stanista koja su najvise zahvaéena njihovim naseljavanjem i Sirenjem su dominantno antropogena
stanista (stanista pod izraZzenim ljudskim utjecajem) te se za podrucje Hrvatske 75% nalaza invazivnih
stranih biljnih vrsta odnosi na gradska podruéja i parkove, komplekse obradivih povrsina,
gospodarene bjelogoricne Sume te prijelazna Sumska podrucja. Navedena stanista (ekosustavi)
takoder predstavljaju najranjivija stanista na nekontrolirano Sirenje invazivnih stranih biljnih vrsta na
projektnom podrucju. lako invazivne biljne vrste mogu imati i pozitivan utjecaj na pojedine skupine,
vrste i/ili usluge ekosustava, najcesée do izrazaja dolazi ipak njihov negativan utjecaj na zahvacena
stanista i uz njih vezane biljne i Zivotinjske vrste te gospodarstvo i/ili ljudsko zdravlje.
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Usluge ekosustava Dinare

U nastavku je dan pregled usluga ekosustava utvrdenih na projektnom podrucju nakon kojeg slijedi
nesto detaljniji opis prepoznatih klju¢nih (istaknutih) usluga ekosustava te, gdje je to bilo mogude,
rezultati njihova vrednovanja.

Prilikom izrade saZetog pregleda pokusalo se Citatelju docarati Sarolik spektar razli¢itih usluga
projektnog podrucja, pri ¢emu je fokus bio na uslugama:

koje su neraskidivo povezane s kulturnom i prirodnom bastinom ovog kraja;
koje ukazuju na visok znacaj predmetnog podrucja s aspekta bioraznolikosti;
koje vec predstavljaju odredeni pritisak na ekosustave (ili bi to u bliZzoj buduénosti mogle) te
dovode do narusavanja kvalitete i/ili prenamjene (do-)prirodnih staniSta projektnog
podrucja;

> koje se Cesto (lako) previde (npr. pojedine kulturoloske usluge).

Naravno, to ne znadi da navedene usluge predstavljaju sve usluge koje projektno podrucje pruza ili bi
moglo pruZati. Postoji Citav niz regulacijskih usluga i usluga podrZavanja koje pojedini ekosustavi
projektnog podrucja pruzaju (npr. kontrola erozije, zaustavljanje odrona i lavina, opraSivanje,
osiguranje formiranja i razvoja tla, regulacija globalne klime), no Cije vrednovanje nadilazi okvire ove
Studije. Prilikom izdvajanja klju¢nih (istaknutih) usluga ekosustava, vodilo se viSe-manje istim
nacelima, uzimajudi pritom u obzir i svrhu ovog dokumenta te buduce korisnike istog, odnosno svrhu
samog projekta ,,Dinara back to LIFE“.

Pritom je ocijenjeno da bi detaljno opisana metodologija pojedinog koraka nepotrebno opteretila
tekst ovog, glavnog dijela Studije. Stoga je u nastavku naglasak stavljen na prikupljene podatke i
dobivene rezultate, dok je opis metodologije koristene u pojedinom koraku izrade Studije dan u
Prilogu 1.

Opskrbne usluge

SazZet opis prepoznatih opskrbnih usluga ekosustava na projektnom podrucju

Biljne vrste uzgajane radi prehrane

Premda su poljoprivredne povrsine nekada bile rasirenije, biljne vrste se i danas uzgajaju radi prehrane. Poljoprivredne
povrsine uglavnom su smjestene na nizim poloZajima, u blizini naselja te je poljoprivredna proizvodnja i danas orijentirana
prvenstveno na proizvodnju za potrebe vlastitog kué¢anstva (uz eventualnu razmjenu i/ili prodaju viskova). Prema dostupnim
podacima, od Zitarica su se uzgajale pSenica, raz, jeCam, zob i kukuruz, no danas se rijetko mogu naci na predmetnom
podrudju. Uzgoj povréa jos uvijek je prisutan te se uzgajaju krumpir, grasak, luk (kapula), ¢esnjak (bili luk), blitva, radi¢ i velik
broj kupusnjaca. Vocke su i dalje prisutne u okuénicama, no broj stabala je smanjen te su vocke stare i nekoliko desetaka
godina. Uzgoj vinove loze je takoder prisutan, no i loza se uzgaja prvenstveno za vlastite potrebe.

Drvo za ogrjev

Manje koli¢ine drva za ogrjev otkupljuju se od nadleznih Sumarija (Sumarije Knin i Sinj). Podaci o koriStenju drvnog
materijala iz Suma privatnih Sumoposjednika nisu dostupni.
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Uzgoj stoke za prehranu

Stocarstvo je od davnina predstavljalo okosnicu Zivota na ovim prostorima te je kroz sezonska, migracijska kretanja stada
ovaca, odnosno kroz nomadski ili transhumantni nacin Zivota i sto¢arenja, u mnogocemu oblikovalo ekosustave projektnog
podrucja. Pritom su se od stoke najviSe izgonile ovce, zatim koze, goveda (volovi), poneki magarac ili konj (sluZili su kao
nosaci) te katkad i koja svinja. Prepoznata kao jedna od kljucnih usluga ekosustava projektnog podrucja, ista je detaljnije
opisana u nastavku dokumenta.

Vlakna i materijali dobiveni od Zivotinja iz uzgoja

S obzirom da se u ranijim razdobljima za izradu odjece koristila sirovina koja je bila dostupna u vlastitom gospodarstvu,
vlakna i materijali dobiveni od Zivotinja imali su nekada vrlo veliku vrijednost, pri ¢emu se prvenstveno isti¢e vuna. Prema
dostupnim podacima, nacin obrade i koriStenja vune na podrucju nasih dinarskih krajeva, odnosno Lici i planinskom zaledu
Dalmacije, uvelike su oblikovali karakter tekstilnih proizvoda, drugaciji od onih u sjevernom, nizinskom podrucju. Vuna je
prevladavala kao sirovina i kod odjevnih i kod upotrebnih predmeta. U proizvodniji tekstila koristila se janjeca i ov¢ja vuna za
odjecu - djevojacke i muske nosnje, muske i Zenske ¢arape, vunene pregace i Zenske torbe. Vuna obojena domacim biljnim
bojama upotrebljavala se za vezenje (npr. vez na kosulji).

S druge strane, lagani opanci od nestavljene koZe navode se kao primjer koriStenja sirovina vlastitog gospodarstva za
proizvodnju odjece (obuce) uz istovremeno prilagodavanje odjece prirodnim uvjetima (izrazito su pogodni za kretanje po
oStrom kamenjaru u dinarskom krsu). Za vrece i ponjave potrebne u gospodarskim poslovima upotrebljavala se kozja
kostrijet.

Nije poznato u kolikoj se mjeri vuna, tj. vlakna i materijal dobiveni od Zivotinja i danas koriste na projektnom podrucju.
Prema dostupnim informacijama, u Hrvatskoj se opéenito zanemario uzgoj ovaca radi vune i krzna te se ve¢inom uzgajaju
radi mlijeka i mesa, te premda vuna postoji kao sirovina, industrijska prerada vune ili njeno sustavno prikupljanje gotovo da
ne postoje.

Prikupljana divlja dobra (ukljucujuci i med)

Na projektnom podrudju prikupljaju se divlja dobra - gljive, samoniklo ljekovito, za¢insko i/ili aromati¢no bilje te bobice za
domacde likere i rakije. Nadalje, ovaj razred usluga ekosustava ukljucuje i proizvodnju meda koja je prepoznata kao jedna od
istaknutih usluga ekosustava projektnog podrucja te je detaljnije opisana u nastavku dokumenta.

Stare sorte

Nekad su se sve povrtne kulture uzgajale iz sjemena vlastite proizvodnje, no danas je velik broj tih starih (izvornih,
udomacenih) sorata nepovratno izgubljen, kao i nazivi sorata raznih vocnih vrsta. Medutim, pojedine sorte je joS uvijek
moguce naci na (Sirem) projektnom podrucju, narocito autohtone hrvatske sorte vinove loze. Prepoznata kao jedna od
istaknutih usluga ekosustava projektnog podrucja, ista je detaljnije opisana u nastavku dokumenta.

lzvorne (autohtone) pasmine

Za razliku od starih (izvornih, odnosno udomacenih) kultiviranih sorti, na projektnom podrucju i danas su prisutne pojedine
izvorne (autohtone) pasmine - dalmatinska pramenka, busa, hrvatska bijela koza, hrvatska Sarena koza, primorsko-dinarski
magarac, tornjak te hrvatski ovéar. Prepoznata kao jedna od istaknutih usluga ekosustava projektnog podrucja, ista je
detaljnije opisana u nastavku dokumenta.

Voda koristena za pice

Projektno podrucje pripada krskom podrucju te je uslijed geoloSke grade terena interakcija podzemnih i povrsinskih voda
izuzetno velika. Stoga je tesko napraviti distinkciju i povuéi granicu izmedu koriStenja vode za pice koja potjece od
podzemnih, od one koja dolazi od povrsinskih voda.

Prema dostupnim podacima, na Sirem projektnom podruéju nema vodozahvata s vazecom koncesijom, no u tijeku su
postupci izdavanja vodopravne dozvole. Od vodozahvata koji se koriste za javnu vodoopskrbu, zahvat Vukoviéa vrelo (jedan
od izvora Cetine) koristi se za vodoopskrbu svih naselja na podrucju opcine Kijevo, opcine Civljane, vecinu naselja na
podrucju opéine Vrlika i dijela naselja na podrucju grada Knina, dok se vodozahvatima Ruda i Kosinac opskrbljuju Sinj i Trilj.
Prema podacima, ukupna maksimalno moguca godisnja koli¢ina crpljenja za sva tri crpilista (temeljeno na dokumentima
prethodnih koncesija) iznosi 10.000.000 m3.

Nadalje, voda se zahvaca i radi prodaje na trzistu u bocama i drugoj ambalazi, u izvornom ili preradenom obliku, odnosno
kao drugog napitka. Prema dostupnim podacima, na Sirem projektnom podrucju izdane su koncesije za punionice vode iz
bunara Cetina | te izvora Ruda Velika, dok su koncesije za izvore Veliko vrilo, Preocko vrelo i Grab istekle.
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Energija vode

Prema dostupnim podacima, na Sirem projektnom podrucju voda se koristi radi dobivanja elektricne energije te su odredeni
prostori za istrazivanje mogucnosti dodatnog koristenja hidropotencijala predmetnog podrucja.

Od postojecih hidroelektrana na izvoru rijeke Krke, ispod slapa Topolje u selu Kovaci¢i (oko 4,5 km isto¢no od Knina)
smjestena je MHE Krcié, protoc¢na derivacijska mala hidroelektrana instalirane snage 375 kW. S druge strane, na granici
projektnog podrucja, pored rjecice Rude u mjestu Ruda (Opcina Otok) nalazi se HE Orlovac, visokotlaéna derivacijska
hidroelektrana snage 237 MW. Medutim, ova hidroelektrana koristi vode sliva Livanjskog polja (BiH) te ih propusta u sliv
rijeke Cetine nizvodno od Peruce. Nadalje, projektno podrucje zahva¢a manjim dijelom Perucko jezero, akumulacijsko
jezero HE Peruca. HE Peruca je akumulacijska pribranska hidroelektrana snage 61,2 MW smjesStena uz branu Peruca na rijeci
Cetini (16 km uzvodno od grada Sinja).

Navodnjavanje

Prema dostupnim podacima, na predmetnom podrucju ne postoji organizirani sustav navodnjavanja, ve¢ se ono provodi
pojedinacno (improvizirano) na pojedinim poljima uz Cetinu.

Eksploatacija mineralnih tvari

Od mineralnih tvari (sirovina) na Sirem projektnom podrucju poznate su pojave boksita, gustih bijelih vapnenca malma,
silicijskih sedimenata u karbonatima, gipsa, Zeljezne rude te naslage Sljunka. Prema dostupnim podacima, na projektnom
podrudju aktivna su dva eksploatacijska polja arhitektonsko-gradevnog kamena s vazecom koncesijom - Brestovci i Tango,
dok je danas napusteno nekadasnje eksploatacijsko polje gradevnog pijeska i sljunka Suhopolje I.

Ugljikovodici

Prema dostupnim podacima, projektno podrucje nalazi se na prostoru otvorenom za istrazivanje ugljikovodika (istrazna
podrucja DI-15 i DI- 16). Medutim, dosad u istrazna podrucja nisu ulazili nacionalni parkovi i parkovi prirode te ostaje za
vidjeti da li ¢e se isto odnositi i na Park prirode Dinara.

Usluge regulacije i podrzavanja

Pojedini ekosustavi projektnog podrucja pruzaju Citav niz regulacijskih usluga i usluga podrZavanja, poput kontrole erozije te
zaustavljanja odrona i lavina; formiranja, razvoja i odrzavanja kvalitete tla; regulacije globalne klime; oprasivanja;
podrzavanja stanista za razmnoZzavanje i razvoj biljaka i Zivotinja i dr. Medutim, podaci potrebni za njihovo vrednovanje su
relativno slabo dostupni, dok je samo vrednovanje izrazito kompleksno, nerijetko zahtijeva biofizicko modeliranje te nadilazi
okvire ove Studije.

Konkretni podaci postoje tek za Sumske sastojine i Sumsko zemljiste gospodarskih jedinica Sumarija Knin (G.J. Dinara i G.J.
Kijevo-Glavas) i Sinj (G.J. Debelo brdo, G.J. Vrdovo, G.J. Lupoglav, G.J. Kamesnica, G.J. Strazbenica) (izvor: Hrvatske Sume
2020). Prepoznata je vaznost opcéekorisnih funkcija Suma navedenih gospodarskih jedinica, od kojih se mnoge mogu
povezati upravo s uslugama regulacije i podriavanja, te se ocjena OKFS kreée od 13,66 (G.J. Dinara) do 26,98 (G.J. Lupoglav).
Nadalje, na podrudju G.J. Dinara, G.J. Kijevo-Glavas i G.J. Kamesnica izdvojene su zastitne Sume (te Sikare i Sibljaci), odnosno
Sume koje (uz oCuvanje i unapredenje njihovih opcekorisnih funkcija) primarno sluze za zastitu tla, voda, naselja, objekata i
druge imovine:

>  G.J. Dinara: ukupno 3.660,78 ha
> G.J. Kijevo-Glavas: ukupno 4.852,04 ha
> G.J. Kamesnica: ukupno 4.423,60 ha

PruZanje stanista divljim biljkama i Zivotinjama

Ekoloski uvjeti prisutni na projektnom podrucju osiguravaju niz staniSta nuznih za odrzavanje populacija vrsta koje ljudi
koriste ili u njima uZivaju. Prepoznata kao jedna od klju¢nih usluga ekosustava projektnog podrudja, ista je detaljnije opisana
u nastavku dokumenta.
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Kulturoloske usluge

SazZet opis prepoznatih kulturoloskih usluga ekosustava na projektnom podrucju

Na temelju dostupnih podataka i terenskog obilaska ocijenjeno je da projektno podrucdja karakterizira niz znacajki
ekosustava (krajobraza) koje:

= omogucuju turizam, sport i rekreaciju;

= (pasivno) omogucuju zdravlje (oporavak) i uzitak;

=  doprinose razvoju znanja i ekoloske svijesti;

=  omogucuju edukaciju i obrazovanje;

= pruZaju osjecaj pripadnosti i doprinose kulturnoj ostavstini i znanju povijesti;

=  omogucuju ugodna estetska iskustva;

= imaju duhovno, religiozno ili simbolicko znacenje;

= pruzZaju inspiraciju i nadahnude;

= imaju intrizi¢nu ili ‘bastinsku’ vrijednost.
Kulturoloske usluge u pravilu su kompleksne, nerijetko se medusobno isprepli¢u, a pojedine je i dosta tesko adekvatno
vrednovati. Prepoznate kao klju¢ne (istaknute) usluge ekosustava projektnog podrucja, iste su detaljnije opisane u nastavku
dokumenta.
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Vrednovanje kljucnih (istaknutih)
usluga ekosustava projektnog podrucja

Prilikom vrednovanja klju¢nih usluga ekosustava projektnog podrucja sagledani su podaci iz razlicite
strucne i znanstvene literature, razliCitih portala i baza podataka te relevantni rezultati /zvjes¢a o
analizi medijskih objava o Dinari na hrvatskim internetskim portalima i stranicama u 2019. godini
(Ratkovi¢ 2020b). UkljuCeni su takoder relevantni rezultati Ispitivanja stavova i znanja o
bioraznolikosti Dinare, percepciji stocarstva i pcelarstva, odrZivom razvoju i vidljivosti projekta u 2020.
godini, provedenom u sklopu projekta ,Dinara back to LIFE“ (Ratkovi¢ 2020a), a u kojem su
sudjelovala 404 punoljetna ispitanika koja Zive na podru¢ju neke od osam jedinica lokalne
samouprave zahvacenih obuhvatom projektnog podrucja.

Nadalje, pored navedenog ispitivanja, ukljuceni su i relevantni rezultati ankete provedene prilikom
stvaranja vizualnog identiteta projekta , Dinara back to LIFE“ (BIOM 2020) te preliminarni rezultati
anketiranja stocara i pcelara koje se trenutno provodi u sklopu projekta ,,Dinara back to LIFE“ (BIOM
2020b).

Uzgoj stoke za prehranu

Navedena usluga ekosustava podrazumijeva
doprinos ekosustava uzgoju domacih
Zivotinja i njihovih proizvoda koji mogu biti
sirovina za proizvodnju hrane.

Stoga, dobrobit (proizvod) predstavljaju,
primjerice, meso proizvedeno u klaonicama,
jaja i mlijeko prodano na farmama ili u

ducéanima.

Stocarstvo je od davnina predstavljalo okosnicu Zivota na ovim prostorima te je kroz sezonska,
migracijska kretanja stada ovaca, odnosno kroz nomadski ili transhumantni nacin Zivota i stocarenja,
u mnogocemu oblikovalo ekosustave projektnog podrucja. Prema dostupnim podacima, ve¢ su lliri
prije vise od 2.000 godina tu imali tzv. stanove (pastirske kolibe i torove za stoku), dok je takav nacin
Zivota bio uobicajen na citavom prostoru (peri-)mediteranskog dijela predanticke Europe, sve do
druge polovice proslog stoljeéa. Stoka je do tada bila glavna okosnica prihoda ljudi i mjerilo bogatstva
pojedinca te se u njen uzgoj ulagao velik trud.
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Na primorskoj strani Dinarida, iznad 1.000 m nadmorske visine, nalaze se planinski pasnjaci bujne
vegetacije i raznolikog floristickog sastava u ljetnim mjesecima, kad u priobalju i u dalmatinskom
zaledu vlada izrazita susa. Pored plodnog tla i bujne vegetacije, od izrazitog znacaja je i dostupnost
vode te se stoga ispasa uglavnom odvijala po krSkim depresijama. Nadalje, poloZaj Dinare bio je
povoljan za odvijanje sezonskih, migracijskih kretanja stada ovaca, odnosno za nomadski ili
transhumantni nacin Zivota i stoCarenja. Na Dinaru se izgonilo blago iz tadasnjih dalmatinskih kotara
Sinj, Knin i Sibenik, pri ¢€emu su se od stoke najvise izgonile ovce, pa koze, goveda (volovi), poneki
magarac ili konj (sluzili su kao nosaci) te katkad i koja svinja. Ovce su bile izrazito popularne zbog
ucinkovitog koristenja pasnjaka te pretvorbe voluminozne krme u visokovrijedne proizvode - meso,
mlijeko i vunu. Dostupni podaci navode da je na Dinari nekad bilo i trajnih naselja, gdje se stoka
drzala i zimi.

Prema nekim procjenama, prije Domovinskog rata uzgajalo se oko 100.000 ovaca samo na podrucju
Knina, Biskupije, Kijeva, Civljana, Ervenika i Kistanja. Nakon rata ta brojka iznosi tek oko 30.000, broj
goveda se prepolovio, dok od nekoliko stotina radnih konja danas nema ni tridesetak. Medutim, rijec¢
je o grubim procjenama, koje u obzir uzimaju i neregistriranu stoku. Dostupni podaci istiCu da je
danasnje odumiranje stocarskih kretanja zapocelo vec¢ krajem Il. svjetskog rata te da su rezultat
velikih drustvenih promjena koje su tada nastupile, a u manjem ili ve¢em obimu dogadaju se i danas.
Seoskim prostorom danas tako dominiraju staracka domacinstva, a stocari isti¢u Citav niz problema
koji prati ovu granu poljoprivrede. Pored razli¢itih pritisaka koji narusavaju kvalitetu ekosustava,
odnosno dovode do prenamjene zemljiSnog pokrova, istiCu se izmedu ostalog gubitak tradicije i
znanja stocarenja te nezainteresiranost lokalnog stanovnistva okolnih podrucdja.

U nastavku se navode podaci za 2019. godinu, dobiveni od nadleznog Ministarstva za potrebe izrade
stru¢ne podloge za zastitu (ZOZP 2020; Tablica 3-1). S obzirom da nadleZzno Ministarstvo vodi
sluzbeni popis samo prijavljenih i registriranih grla za koja se dobivaju poticaji, stanje na terenu moze
se znacajno razlikovati od navedenih podataka. Stoga nedostaju konkretni podaci o danasnjem
ekstenzivnom stocarenju koje je sporadicno prisutno.

Tablica 3-1. Stanje stocnog fonda 2019. godine na Sirem projektnom podrucju (Izvor: ZOZP 2020)

Sibensko-kninska Zupanija

Grad Knin 14% 5.116 839 303
Opcina Civljane 67% 2.637 73 133
Op¢ina Kijevo 63% 1.402 381 17

Splitsko-dalmatinska Zupanija

Grad Sinj 33% 2.707 2.915 1.248
Grad Trilj 2% 1.101 702 935
Grad Vrlika 47% 4.288 517 1.009
Op¢ina Hrvace 43% 2.621 553 442
Op¢ina Otok 75% 1.242 1.553 552
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Lokalna razvojna strategija LAG-a ,,Cetinska krajina” za razdoblje 2014. - 2020. (LAG CK 2020) navodi
podatke Hrvatske poljoprivredne agencije iz 2018. godine koji pokazuju da je tada na podruéju LAG-a
broj¢ano stanje stoke bilo sljedece:

ovce 10.854
koze 5.635
goveda 3.824
svinje 6.890
magarci / mule / mazge 107
konji 226

Nadalje, nesto stariji podaci dobiveni za potrebe izrade ove strategije od Agencije za placanja u
poljoprivredi ribarstvu i ruralnom razvoju za 2015. godinu navode da se na podrucju LAG-a uzgojem
stoke bavilo 869 poljoprivrednih gospodarstava (PG) $to je iznosilo 30 % PG-ova Splitsko-dalmatinske
Zupanije. Usporedujuci podatke iz 2015. godine sa podacima iz 2018. godine, Strategija zakljuCuje da
se, opcenito, stocni fond povecao (povecéane su sve analizirane kategorije s iznimkom uzgoja svinja).

Rezultati ispitivanja provedenih u sklopu projekta ,,Dinara back to LIFE“

Prilikom ispitivanja stavova i znanja o bioraznolikosti te proizvodnim kapacitetima Dinare, oko 80%
ispitanika sloZilo se s tvrdnjom da Dinara ima potencijal za bavljenje sto¢arstvom, dok se podjednak
broj slaze da drzanje stoke na ispasi doprinosi bioloskoj raznolikosti, kao i da Dinara ima potencijal za
domacu proizvodnju. Upitani o razlic¢itim tipovima stocarstva koje podrzavaju na podrucju Dinare,
gotovo dvije trec¢ine sudionika ankete (59%) prednost je dala uzgoju stoke na pasnjacima, dok je
treéina ispitanika (32%) odabrala obje moguénosti - uzgoj stoke na pasnjacima i uzgoj stoke u
stajama. Upitani da li su ikad razmisljali baviti se stoCarstvom, tek je 4% ispitanika izjavilo da se veé
bavi stocCarstvom, treéina (33%) da je razmisljala o tome, te oko dvije tre¢ine (63%) da nije nikad
razmisljalo o toj moguénosti (Ratkovi¢ 2020a).

S druge strane, prilikom provedbe ankete vezane uz stvaranje vizualnog identiteta projekta ,Dinara
back to LIFE“, na pitanje koje bi djelatnosti voljeli vizualno prepoznati kroz projekt, vise od trecine
ispitanika (35,5%; ukupno prikupljeno 279 odgovora) odgovorilo je da bi voljelo vizualno prepoznati
upravo stocarstvo (BIOM 2020).

Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje ove usluge prikazana je u nastavku (Slika 3-1). Kao
najrelevantniji ekosustavi za pruZanje ove usluge prepoznati su suhi te planinski i pretplaninski
travnjaci. Umjeren znacaj imaju pojedini Sumski ekosustavi (bjelogoricne i mjeSovite Sume te
Sumarci), dok je nizak znacaj dodijeljen naseljima i poljoprivrednim povrSinama te vodenim
ekosustavima. Pritom je bitno istaknuti da je prepoznato da nisu sve Sumske sastojine jednako
relevantne te bi pojedinima (primjerice, onima na visim poloZajima te udaljenima od postojecih staza
i putova) trebalo sniziti dodijeljenu ocjenu. Nadalje, vodene povrsine zasigurno imaju izrazitu vaznost
za uzgoj stoke, narocito u kontekstu transhumantnog stocarstva. Medutim, od vecdeg znacaja su u
ovom slucaju bunari i pojila koje nije moguce prikazati na karti, no Sto su kartirani vodeni ekosustavi,
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Sto je rezultiralo relativho niskom ocjenom. Trenutno je u tijeku dodatno ispitivanje stocara za
potrebe projekta ,Dinara back to LIFE” te ¢e zavrsni rezultati ovog ispitivanja dati puno tocniju sliku o
stocarstvu na (Sirem) projektnom podrucju. Primjerice, za oCekivati je da nisu sva travnjacka stanista
jednako povoljna (npr. u kontekstu kvalitete, hranjivosti ili pak dostupnosti istih).

Uslugu prvenstveno koristi lokalno stanovnistvo te stanovnici obliznjih gradova i opcina, odnosno
zahvadenih Zupanija. U manjoj mjeri koristi je takoder i Sira zajednica, primjerice domadi i strani

posjetitelji.

Usluge ekosustava Dinare: uzgoj stoke

[ Granica projektnog podrugja

Relevantnost ekosustava Dinare
za pruzanje vrednovane usluge

ekosustav nije relevantan za pruzanje vrednovane usluge
(ili njegov znadaj nije u ovom trenu prepoznat)

nizak znacaj za pruzanje navedene usluge
[ umjeren znadaj za pruzanje navedene usluge
Il visok znacaj za pruZanje navedene usluge

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika3-1 Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje vrednovane usluge: uzgoj stoke za prehranu.
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Prikupljana divlja dobra: med

£
o/ 'é! Navedena usluga ekosustava podrazumijeva

dio ukupne biomase divljih, nekultiviranih
biljaka i gljiva, koji moZe biti sirovina za
proizvodnju hrane. Stoga, dobrobit (proizvod)
predstavlja, primjerice, bobicasto voce koje se
koristi izravno kao hrana ili za proizvodnju

dZzema.

Na projektnom podrucju prisutne su aktivnosti sakupljanja divljih dobara, no kako se ne prikupljaju
organizirano, ve¢ za osobne potrebe, podaci o ovim aktivnostima relativnho su oskudni i/ili teze
dostupni. Prvenstveno je rije¢ o branju gljiva, odnosno prikupljanju samoniklog ljekovitog, zacinskog
i/ili aromaticnog bilja te bobica za domade likere i rakije.

S druge strane, podaci o pcelarstvu, odnosno proizvodnji meda su, opcéenito, nesto lakse dostupni. S
obzirom na navedeno, te imajuci u vidu projektom planirane aktivnosti, u nastavku je obraden samo
ovaj aspekt predmetne usluge ekosustava.

Prema dostupnim podacima (Aplikacija MED 2020), vecina pcelara proizvodi vise vrsta meda:

> na podrudju Sibensko-kninske Zupanije opéenito se tako proizvode sljedeée vrste meda:
draca, mandarina, medljikovac, vrijesak, multiflorni livadni, multiflorni cvjetni, livada, lipa,
kadulja, cvjetni, bagrem i multiflorni;

> na podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije opcenito se proizvode planika, Sumski vrijesak,
ruzmarin, medljikovac, lavanda, vrijes, primorski vrijesak, multiflorni, multiflorni livadni,
multiflorni cvjetni, livada, lipa, kesten, kadulja, draca, cvjetni, bjelogori¢na medljika i bagrem.

Nadalje, pretragom po pojedinoj jedinici lokalne samouprave (JLS), prikupljeni su sljedeci podaci o
broju aktivnih (registriranih) proizvodaca meda (pcelara):

JLS Broj utvrdenih proizvodaca (pcelara) Vrsta meda
*  Grad Sinj 9 pcelara Sumski, vrijes, multiflorni cvjetni,
(ukljucujuci OPG Mravak) medljikovac, livada, draca, cvjetni
3 pcelara
(uklju€ujuci Dinara med d.o.o. i vrijesak, multiflorni cvjetni, medljikovac,

= Opcina Hrvace L Y o . Y S
Poljoprivredno pcelarsku braniteljsku livada, draca, cvjetni, bagrem

zadrugu Vucepolje)
= Opcina Kijevo 2 pcelara vrijesak, livada, cvjetni, bagrem

Sumski, vrijesak, multiflorni livadni,

= Grad Trilj ¢
j 1 pcelar medljikovac, livada, bjelogori¢na medljika
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Medutim, bitno je naglasiti da se navedeni podaci ne mogu smatrati potpunima, niti je iz njih moguce
iscitati u kolikom omjeru proizvodaci meda ispasu pcela vrSe na prostoru Dinare, odnosno upravo na
prostoru projektnog podrucja.

Primjerice, Lokalna razvojna strategija LAG-a , Cetinska krajina” za razdoblje 2014. - 2020. (LAG CK
2020) isti¢e da je Cetinska krajina poznata po uzgoju pcela i proizvodnji meda. NesSto stariji podaci o
broju kosnica i pcelara na podrudju LAG-a dobiveni za potrebe izrade ove strategije iz Upisnika
poljoprivrednika (APPRRR, prosinac 2015. godine) navode sljedece:

Podrucje Broj kosnica Broj poljoprivrednih gospodarstava
Hrvace 806 12
Otok 380 10
Sinj 2.405 37
Trilj 447 12
Vrlika 197 4
LAG ,,Cetinska krajina“ 4.245 75

Nadalje, podaci dostupni za podrucje Dalmatinske zagore (Filipi i sur. 2015) navode 571 registriranog
pcelara s ukupno 26.611 ko3nica. lako udio pcelara u ukupnom stanovnistvu kraja iznosi 0,77 %, Sto
je znatno viSe od hrvatskog prosjeka (0,28 %), drugi parametri ukazuju na mogucnost daljnjeg razvoja
pcelarstva ovog podrucja:

Parametar Dalmatinska zagora Hrvatska
broj koSnica po pcelaru 46,6 53,31
prostorna gustoca kosnica 3,54 kosnica / km? 9,67 kosnica / km?

Vrijedi spomenuti da isti izvor takoder navodi da je podruéje Zagore tradicionalna destinacija seleéih
pcelara iz gotovo cijele Hrvatske.

Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje ove usluge prikazana je u nastavku (Slika 3-2).
Ocijenjeno je da visok znacaj za pruZanje vrednovane usluge na projektnom podrucju imaju travnjacki
ekosustavi, a umjeren Sumarci i poljoprivredne povrsine. Takoder, prepoznat je nizak znacaj Sumskih i
stjenovitih ekosustava, sastojina Smrike te vinograda i naselja.

Uslugu prvenstveno koristi lokalno stanovnistvo te stanovnici obliznjih gradova i opéina, odnosno
zahvacenih Zupanija. U manjoj mjeri koristi je takoder i Sira zajednica, primjerice domadi i strani
posjetitelji, a vjerojatno i pojedini proizvodaci meda iz drugih dijelova Hrvatske koji sezonski sele
svoje kosnice na projektno podrucje.
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Usluge ekosustava Dinare: med

[ Granica projektnog podrudja

Relevantnost ekosustava Dinare
za pruzanje vrednovane usluge

ekosustav nije relevantan za pruZanje vrednovane usluge
(ili njegov znadaj nije u ovom trenu prepoznat)

nizak znacaj za pruzanje navedene usluge
[ umjeren znadaj za pruzanje navedene usluge
I visok znacaj za pruZanje navedene usluge

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 3-2 Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje vrednovane usluge: med.

Rezultati ispitivanja provedenih u sklopu projekta
,Dinara back to LIFE”

Prilikom ispitivanja stavova i znanja o bioraznolikosti
te proizvodnim kapacitetima Dinare, oko 80%
ispitanika se sloZilo s tvrdnjom da Dinara ima
potencijal za proizvodnju meda. Upitani da li su ikad
razmisljali baviti se péelarstvom, tek je 4% ispitanika
izjavilo da se vec¢ bavi pcelarstvom, trecina (32%) da je
razmisljala o tome, te oko dvije trecine (64%) da nije
nikad razmisljalo o toj mogucnosti (Ratkovi¢ 2020a).

Trenutno je u tijeku dodatno ispitivanje pcelara za
potrebe projekta ,,Dinara back to LIFE” te ée rezultati
ovog ispitivanja dati puno toc¢niju sliku o pcelarstvu na
(Sirem) projektnom podrucju. Primjerice, za ocekivati
je da nisu sve travnjacke povrsine jednako povoljne za
pasu pcela (bura, hladnoc¢a na visim poloZajima i sl.).
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Stare sorte

Navedena usluga ekosustava
podrazumijeva sjemenje, spore i drugi
biljni materijal koji se moZe koristiti za

uspostavljanje i/ili odrZavanje
populacija. Stoga, dobrobit predstavlja,
primjerice, sjemenje biljaka za

komercijalnu prodaju ili razmjenu.

Prema dostupnim podacima, postojeci zapisi o biljnoj proizvodnji na projektnom podrucju oskudni su
te prvenstveno vezani uz naseljena podruéja u podnozju Dinare. Obradivo zemljiSte najcesée je
obuhvacalo okucnice te su se primarno uzgajale vrste za potrebe kuéanstva (gospodarstva), dok bi se
eventualni viskovi prodavali ili razmjenjivali. Naj¢eS¢e su se stoga uzgajale povrtne kulture i voce.
Ratarske kulture uzgajane su u manjoj mjeri te su koriStene i kao hrana za stoku u razdobljima kada
nije bila moguca ispasa.

Od zitarica su se uzgajale psSenica, raz, jeCam, zob i kukuruz - ratarske kulture koje se danas rijetko
mogu naci na predmetnom podrucju. S druge strane, uzgoj povrca jos je uvijek prisutan te uglavhom
obuhvaca krumpir, grasak, luk (kapula), ¢esnjak (bili luk), blitvu, radic i velik broj kupusnjaca. Nekad
su se sve navedene kulture uzgajale iz sjemena vlastite proizvodnje, no danas je gotovo nemoguce
pronaéi domacinstvo koje jo$ uvijek uzgaja vlastito sjeme za daljnji uzgoj te je stoga na projektnom
podrucju tesko pronaci stare, izvorne ili udomacene sorte u uzgoju. Prema dostupnim podacima, na
Sirem podrudju se iz vlastitog sjemena uzgajaju tek radi¢ i kupus (podrucje Biskupije; ime sorte
nepoznato, nazivaju ga 'domacim’'), a poznate su i dvije stare sorte cesSnjaka - ljubitovacki i polacki.
Od vocki su se, navodno, najviSe uzgajali badem, orah, tresnja, visnja, jabuka i kruska. Premda su i
dalje sastavni dio svake okucnice, broj stabala je naj¢eSée smanjen, postojece su vocke stare i
nekoliko desetaka godina, a imena starih sorti, u pravilu, izgubljena. Podaci navode da je uzgoj
vinove loze jo$ uvijek prisutan, medutim uzgaja se prvenstveno za vlastite potrebe. Nadalje, tu je
sortiment poznat te se radi o autohtonim hrvatskim sortama vinove loze - debit, marastina, plavina,
nincusa (vincusa), okatac crni (glavinusa) i mali (crvenak). Medutim, ciljana istraZzivanja ovih
poljoprivrednih kultura usmjerena na podrucje same Dinare nisu radena.

Gubitak makar dijela starih sorti poljoprivrednih kultura koje su se stolje¢ima uzgajale na podrucju
podno Dinare, predstavlja gubitak za ukupnu poljoprivrednu bioraznolikost, ne samo podrudja
Dalmatinske zagore nego i cijele Hrvatske. Nacionalni program ocuvanja i odrZive uporabe biljnih
genetskih izvora za hranu i poljoprivredu u Republici Hrvatskoj (za razdoblje od 2017. do 2020.
godine; RH 2017) istiCe da stare, tradicionalne sorte i populacije sve vise nestaju iz proizvodnje, sto
dovodi do smanjene genetske raznolikosti poljoprivrednog bilja, a time i genetske pricuve o kojoj
¢emo ovisiti kako bismo zadovoljili potrebe bududéih promjena u svijetu i drustvu. S obzirom da
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ocCuvanje genetskih izvora osigurava poljoprivrednicima, oplemenjivacima i istraziva¢ima dostupnost
bioraznolikosti, odnosno materijala koji se moze koristiti za uspostavljanje i/ili odrzavanje populacija,
izgubljena bioloska raznolikost ne moZe se vise nadoknaditi, ¢ime se uskraduje koriStenje iste
buducim generacijama.

Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje ove usluge prikazana je u nastavku (Slika 3-3).
Ocekivano, visok znacaj za pruzanje vrednovane usluge imaju vinogradi i poljoprivredne povrsine.
Nadalje, s obzirom da je obradivo zemljiste Cesto smjesteno u blizini ku¢a te da su vocke i dalje
sastavni dio svake okucnice, ocijenjeno je da naselja imaju umjereni znacaj za pruzanje ove usluge.
Relevantnost (znacaj) drugih ekosustava nije prepoznata.

Uslugu prvenstveno koristi lokalno stanovnistvo te stanovnici obliznjih gradova i op¢ina. U manjoj
mjeri koristi je takoder i Sira zajednica, primjerice znanstvenici i stru¢njaci, a ne moZze se iskljuiti ni

koristenje iste od strane uzgajivaca iz drugih dijelova Hrvatske.

Usluge ekosustava Dinare: stare sorte

[ Granica projektnog podrugja

Relevantnost ekosustava Dinare
za pruZanje vrednovane usluge

ekosustav nije relevantan za pruzanje vrednovane usluge
(ili njegov znadaj nije u ovom trenu prepoznat)

nizak znacaj za pruzanje navedene usluge
[ umjeren znacaj za pruzanje navedene usluge

I visok znacaj za pruZanje navedene usluge

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 3-3 Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje vrednovane usluge: stare sorte.
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Izvorne (autohtone) pasmine

Navedena usluga ekosustava podrazumijeva
Zivotinjski materijal koji se moze koristiti za
uspostavljanje nove i/ili odrZavanje
populacija. Stoga, dobrobit (proizvod)
predstavlja, primjerice, sjeme za umjetno

osjemenjivanje.

Prema Zakonu o uzgoju domacih Zivotinja (NN 115/18), izvorna pasmina je lokalna pasmina domace

Zivotinje, nastala na teritorijalnom podrucju Republike Hrvatske te genetski prilagodena jednom ili

viSe tradicionalnih sustava proizvodnje ili jednom ili viSe okolisa. Za podrucje predloZenog Parka

prirode Dinara, ZZOP (2020) navodi sedam izvornih pasmina. S obzirom na preklapanje predlozenog

Parka i projektnog podrucja, moZe se pretpostaviti da su iste prisutne i na prostoru obuhvata

projektnog podrucja:

Dalmatinska
pramenka

Busa

Hrvatska bijela
koza

Hrvatska Sarena
koza

Primorsko-
dinarski magarac

Tornjak

Pretpostavlja se da je pasmina ovce nastala na podrucju na kojem se i danas uzgaja - na Sirem
podrucju Velebita (Bukovica, Zrmanja, Jasenice, Starigrad, Karlobag); na podrucju od Bukovice
prema Kninu; u Nacionalnom parku Krka; na padinama Dinare, Kamesnice i Biokova; na nekim
srednjodalmatinskim otocima (Bra¢, Hvar, Vis, Kornati) te u priobalnom podrucju Zadarske,
Sibensko-kninske i Splitsko-dalmatinske Zupanije.

Smatra se da je formiranje buse kao izvorne pasmine goveda zapocelo prije 6.500 godina, unosom
udomacenog goveda s Bliskog Istoka u zatecene divlje lokalne populacije goveda. Preostala grla
danas se nalaze na podrudju Like i Dalmacije. Kako bi se pasmina ocuvala, 2003. godine pokrenut
Program zastite buse, dok je 2007. godine uklju¢ena u nacionalni govedarski uzgojni program.

Pasmina je nastala krizanjem hrvatske Sarene koze i bijelih pasmina koza razli¢itog podrijetla, a
uzgaja se na prostoru Ravnih Kotara, na Biokovu, u okolici Dubrovnika te na dalmatinskim otocima.

Hrvatska Sarena koza nastala je na podruéju na kojem se i danas uzgaja - na prostoru juzno od
Velebita (Bukovica, podruéje Zrmanje) te samim juznim obroncima Velebita (Jasenice, Starigrad,
Karlobag); od Bukovice prema Kninu; u nacionalnom parku Krka, te u podnozju Dinare i na podrucju
Biokova. Karakterizira je otpornost i prilagodljivost tesko pristupacnim i tesko prohodnim krsevitim
terenima te je nasa najbrojnija pasmina koza.

Ne postoje pouzdani pokazatelji o podrijetlu primorsko-dinarskog magaraca, no pretpostavlja se da
je oblikovan na danasnjem uzgojnom podrudju, tj. na prostoru juznog i sredisnjeg dijela hrvatskog
priobalja. Prilagoden susnom krskom podneblju, dio populacije moZe se nadi i u drugim dijelovima
Hrvatske, no u manjem broju.

Tornjak (toro ili torko) kroz povijest se mogao susresti na gotovo cijelom planinskom i ravni¢arskom
prostoru Dinarida (osobito Hrvatske i BiH) u funkciji pasa ¢uvara stada. Postoji nekoliko teorija o
tome kako je nastala pasmina tornjak, a smatra se da je pasmina bosansko-hercegovackog
pastirskog psa tornjaka stara vise od 900 godina, koliko je star prvi opis iz 1067. godine. Suvremeni
pocetak procesa revitalizacije tornjaka zapoceo je 1971. godine, a 1997. godine postali su prva nasa
izvorna pasmina Ciji je povratak u njezina nekadasnja podrucja rasprostranjenosti i u izvornu
funkciju postignut uslijed intervencije u sektoru zastite prirode - iste godine zapoceo je i program
donacije pasa tornjaka stocarima u krajeve gdje su ucestale Stete od vuka. Populacija se danas

sastoji od brojnih, Cistokrvnih pasa selektiranih kroz niz generacija razasutih po BiH i Hrvatskoj.
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Hrvatski ovéar  Hrvatski ovcar (mali crni ovéar, hrvati¢ ili pulin) takoder se smatra znadajnim dijelom naseg
kulturno-povijesnog nasljeda i bioloske raznolikosti. Najraniji zapis o hrvatskom ovcaru potjece iz
14. stoljeca, a sve do polovine 20. stoljeca mogao se naci na gotovo svakom seljackom
gospodarskom imanju. Danas se takoder moZe naci po cijeloj Hrvatskoj.

Podaci navode da se od izvornih pasmina na predmetnom podrucju danas uzgajaju u najve¢em broju
ovce (dalmatinska pramenka) i koze. Takoder se spominje da je poslije drugog svjetskog rata, u tzv.
procesu merinizacije, u Hrvatsku uvezen cijeli niz razli¢itih pasmina ovaca radi oplemenjivanja
autohtonih pasmina te povecanja proizvodnje i kakvoce mesa i vune, no da u pogledu genetskog
napretka taj proces ipak nije ostavio dubljeg traga te da i danas u ukupnoj populaciji ovaca u
Hrvatskoj dominiraju izvorne pasmine.

Kada se isti¢e vaznost oCuvanja izvornih pasmina, rije¢ nije samo o o€uvanju genetske raznolikosti i
genetskih pri¢uva; vec i ocuvanju tradicijskih poljoprivrednih praksi i kulturnih krajolika tipi¢nih za
pojedini kraj, lokalnih ekonomija ruralnih podrucja te razlicitih (polu)prirodnih stanista o kojima ovise
brojne rijetke, ugrozene, pa ¢ak i endemicne vrste.

Relevantnost ekosustava Dinare za pruzanje ove usluge prikazana je u nastavku (Slika 3-4), pri ¢emu
je uglavnom jednaka onoj za pruzanje usluge ,uzgoj stoke za prehranu”. lznimka su poljoprivredne
povrsine i naselja - u kontekstu pruzanja ove usluge, dan im je umjeren znacaj. Uslugu prvenstveno
koristi lokalno stanovnistvo te stanovnici obliznjih gradova i op¢ina. U manjoj mjeri koristi je i Sira
zajednica, npr. znanstvenici i stru¢njaci, a potencijalno i uzgajivaci iz drugih dijelova Hrvatske).

Usluge ekosustava Dinare: izvorne pasmine

(] Granica projektnog podrudja

! Relevantnost ekosustava Dinare
| za pruZanje vrednovane usluge

ekosustav nije relevantan za pruzZanje vrednovane usluge
(ili njegov znadaj nije u ovom trenu prepoznat)

nizak znacaj za pruzanje navedene usluge
[ umjeren znadaj za pruzanje navedene usluge

I visok znacaj za pruZanje navedene usluge

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 3-4 Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje vrednovane usluge: izvorne (autohtone) pasmine
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4

Pruzanje stanista divljim biljkama i Zivotinjama

Navedena usluga ekosustava podrazumijeva
prisustvo ekoloskih uvjeta (stanista) nuznih za
odrzavanje populacije neke vrste koju ljudi
koriste ili u njoj uZivaju. Stoga, dobrobit
predstavljaju odrZive populacije korisnih ili

ikonskih vrsta koje doprinose nekim drugim

uslugama (drugih) ekosustava.

Za podrucje predlozenog Parka prirode Dinara, ZZOP (2020) navodi 27 razli¢itih stanisnih tipova koji
se na terenu pojavljuju zasebno ili kao mozai¢ne povrsine dva ili viSe stanista (pri cemu ukupno ¢ine
preko 300 razlicitih stanisnih kombinacija) te vedi broj ugrozenih i rijetkih biljnih i Zivotinjskih vrsta. S
obzirom na veliko prostorno preklapanje projektnog podrucja i podrucja predloZzenog Parka prirode,
moze se oCekivati da je vec¢ina navedenih stanisnih tipova, odnosno biljnih i Zivotinjskih vrsta prisutna
i na prostoru obuhvata projektnog podrucja.

U nastavku su navedeni podaci o ukupnom broju dosad utvrdenih vrsta pojedine skupine,
najznacajnijim ekosustavima za razmnoZavanje i razvoj te istaknutim vrstama te skupine:

Ukupan broj dosad utvrdenih Najznacajnija stanista skupine u Istaknute (korisne ili ikonske)

vrsta pojedine skupine kontekstu predmetne usluge vrste pojedine skupine

FLORA

1164 biljnih vrsta, podvrsta i hibrida =  vodena, vlazna i mocvarna = ljekovite biljne vrste

[S obzirom na raznolikost staniita i stanista = (atraktivne) endemicne i/ili
= planinske rudine ugrozene biljne vrste

veli¢inu podrudja, istraZivacki napor bio
je relativno mali i ne moze se re¢i dasu "  Stijenei tocila

Dinarske planine floristicki dobro ™  Otvoreni, suhi travnjaci
istraZene, te se ovaj broj zasigurno ne "  Sumska stanista

mozZe smatrati konaénim.]

MAHOVINE

46 svojti mahovina

Mahovine nisu dovoljno dobro istrazene - podaci se temelje na postojec¢im podacima iz literature i muzejskih zbirki te je
rije o starijim nalazima s ¢esto opéenitim i nedovoljno detaljnim opisima nalazista.

LISAJEVI

61 vrsta

Podaci o lisajevima su oskudni i relativno stari. Nadalje, liSajeve se tesko moZe vezati uz odredene stanisne tipove, vec
njihova rasprostranjenost ovisi o tipu podloge (tlo, kora stabala, kamen) i fizikalno-kemijskim karakteristikama iste,
odnosno odredenim mikroklimatskim uvjetima (npr. koli¢ina oborina/vlage, nadmorska visina).
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Ukupan broj dosad utvrdenih

Najznacajnija stanista skupine u

Istaknute (korisne ili ikonske)

vrsta pojedine skupine

BESKRALJESNJACI

602 svojte beskraljesnjaka - najvise je
zabiljezenih  svojti  leptira  (252),
puzeva (72), ravnokrilaca (50) te
kornjasa (35). Ostale skupine su
zastupljene s manje od 30 svoijti.

[Fauna beskralje$njaka predmetnog
podruéja opcenito je u proslosti slabo
istrazivana.]

SLATKOVODNE RIBE

18 vrsta slatkovodnih riba u slijevu
Cetine

HERPETOFAUNA

29 vrsta - 8 vrsta vodozemaca i 21
vrsta gmazova

[Sustavna istrazivanja herpetofaune na
podrué¢ju Dinare do sada nisu
provedena.]

PTICE

191 vrsta ptica

[Ornitofauna podruéja Dinare smatra se
relativno dobro poznatom.]

SISAVCI

42 vrste sisavaca

[Tijekom posljednjih pedeset godina
fauna sisavaca predmetnog podrucja
istraZivana je sporadi¢no.]

kontekstu predmetne usluge

Najvedi broj kopnenih beskraljesnjaka
vezan je uz suha, topla, otvorena
stanista:

= suhi kamenjarski travnjaci,
. livade s grmovitom vegetacijom,
= planinske rudine i tocila.

Dio vrsta vezan je uz bjelogori¢ne
Sume, tj. rubove bjelogori¢nih Suma i
Sumske Cistine, podzemna te vodena i
vlazna stanista.

= vodena stanista

= gmazovi - planinski travnjaci

=  vodozemci - vodene povrsine
(osobito stalne i povremene
lokve)

= 3pilje i jame, tj. podzemne rijeke i
jezera dinarskog kr3a (Covjecja
ribica)

= vlaZnai mocvarna podrucja

= suhitravnjaci i suhopolja

= mozaifna stanista na krsu

= poljoprivredna stanista

=  bukove Sume

= planinska stanista (stijene, litice i
planinski travnjaci)

= Sumska stanista

=  vodena i vlaZna stanista (narocito
stalne i povremene lokve na
velikim nadmorskim visinama)

= travnjacke povrsine te mozaik
kultiviranih povrsina

. kamenijari, toCila, planinske livade

=  podzemna stanista

vrste pojedine skupine

= (steno-)endemicne vrste
beskraljesnjaka, narocito faune
kukaca i (vodene) $piljske faune

=  endemicne zavitajne vrste

= regionalni endemi herpetofaune,
poput Covjecje ribice

= planinski Zutokrug, balkanski
endem, preteZito dinarskog
karaktera, poznat u RH sa 7
odvojenih lokaliteta

= ugroZene vrste ptica

= dinarski voluhar, relikt i endem
Dinarida

=  jedina hrvatska autohtona
populacija balkanske divokoze

= (Cetiri Medunarodno vazna
podzemna sklonista za SisSmise
(Culumova peéina nalazi se na
prostoru projektnog podrucja)

Rezultati ispitivanja provedenih u sklopu projekta ,,Dinara back to LIFE“

Prilikom ispitivanja stavova i znanja o bioraznolikosti te proizvodnim kapacitetima Dinare, gotovo

90% ispitanika sloZilo se s tvrdnjom da travnjaci doprinose bioloskoj raznolikosti Dinare. Nadalje,

polovina ispitanika sloZila se s tvrdnjom da je trenutno stanje bioloske raznolikosti na podrucju

Dinare zadovoljavajuce, dok je gotovo Cetvrtina (24%) bila neopredijeljena (Ratkovi¢ 2020a).
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Relevantnost ekosustava Dinare za pruzanje ove usluge prikazana je u nastavku (Slika 3-5). Kao sto je
iz prethodnog teksta vidljivo, Dinaru krasi visoka bioloska raznolikost te je uz prisutne ekosustave
vezan veci broj ugrozenih i rijetkih biljnih i Zivotinjskih vrsta. Nadalje, osim rijetkih i/ili ugrozenih
vrsta, nerijetko je rije¢ i o vrstama koje ljudi (na neki nacin) koriste ili pak u njima uZivaju, tj. vrstama
koje doprinose nekim drugim uslugama (drugih) ekosustava. Stoga ne ¢udi da je prepoznat visok
znacaj vecine (polu-)prirodnih ekosustava utvrdenih na projektnom podrucju. S obzirom na rezultate
vrednovanja, umjeren znacaj dodijeljen je vodenim staniStima, sastojinama Smrike, Sumarcima i
poljoprivrednim povrsinama; dok nizak znacaj imaju vinogradi i naselja.

Uslugu koristi lokalno stanovnistvo, stanovnici obliznjih gradova i opcina te Sira zajednica - domadi i
strani posjetitelji, znanstvenici i strucnjaci, organizacije civilnog drustva. Vazinost ove usluge
prepoznala je i drzava predloZivsi ovaj prostor za zastitu u kategoriji Parka prirode.

Usluge ekosustava Dinare: pruzanje stanista

[ Granica projektnog podrugja

Relevantnost ekosustava Dinare
| za pruZanje vrednovane usluge

ekosustav nije relevantan za pruzanje vrednovane usluge
(ili njegov znadaj nije u ovom trenu prepoznat)

nizak znacaj za pruzanje navedene usluge
[ umjeren znacaj za pruzanje navedene usluge
I visok znacaj za pruZanje navedene usluge

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 3-5 Relevantnost ekosustava Dinare za pruZanje vrednovane usluge: pruZanje stanista divljim biljkama i
Zivotinjama.
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Kulturoloske usluge

Kulturoloske usluge u pravilu su kompleksne, nerijetko se medusobno ispreplicu, a pojedine je i dosta
teSko adekvatno vrednovati. U nastavku teksta analizirane su kulturoloske usluge ekosustava,
odnosno znacajke ekosustava i krajobraza koje:

doprinose razvoju znanja i ekoloske svijesti;

omogucuju edukaciju i obrazovanje;

pruzaju inspiraciju i nadahnude;

pruzaju osjecaj pripadnosti i doprinose kulturnoj ostavstini i znanju povijesti;
omogucuju ugodna estetska iskustva;

imaju duhovno, religiozno ili simbolicko znacenje;

imaju intrizicnu ili ‘bastinsku’ vrijednost;

V V V V V VvV Vv V

(pasivno) omogucuju zdravlje/oporavak i opustanje.

Znacajke ekosustava i krajobraza koje omoguéuju turizam, sport i rekreaciju dodatno su izdvojene u
zasebno potpoglavlje.

Rezultati ispitivanja provedenih u sklopu projekta ,,Dinara back to LIFE“

Prilikom ispitivanja stavova i znanja o bioraznolikosti i proizvodnim kapacitetima Dinare, gotovo 80%
ispitanika sloZilo se s tvrdnjom da Dinara ima kulturnu vrijednost, dok se gotovo dvije tredine
ispitanika ne slaze s tvrdnjom da su teme o bioloskoj raznolikosti dovoljno prisutne u medijima
(Ratkovi¢ 2020a).

U sklopu iste ankete ispitanicima je ponuden niz od 14 izjavnih recenica koje se odnose na stavove i
misljenja o rekreativnim i kulturnim potencijalima i percepciji Dinare. Moguce je bilo odabrati jedan
odgovor u svakom pitanju koji najbolje opisuje stavove i misljenja ispitanika (Ratkovi¢ 2020a).
Rezultati su prikazani u nastavku poglavlja, kod kulturoloske usluge ekosustava na koju se tvrdnja
odnosila.
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U kontekstu doprinosa prisutnih ekosustava razvoju
znanja i ekoloske svijesti, navedena usluga
ekosustava podrazumijeva biofizicke karakteristike,
odnosno kvalitete vrsta ili ekosustava koje su subjekt
za in situ istraZivanja, dok dobrobit predstavlja

znanje o okolisu i prirodi.

fied

Kako bi se istraZilo koristenje navedene usluge ekosustava u kontekstu projektnog podrudja,
pretrazena je Hrvatska znanstvena bibliografija (CROSBI) koja prikuplja bibliografske podatke o svim
publikacijama koje su napisali hrvatski znanstvenici. Repozitorij trenutno sadrzi preko 280.000
bibliografskih zapisa, a CROSBI zapisi jednoznacno su pridruZeni mati€nom broju znanstvenika,
instituciji, znanstvenom projektu i znanstvenom podrucju, Sto daje velike mogucnosti pretraZivanja i
pregledavanja. Pritom je u listopadu 2020. godine izvrSena pretraga prema naslovu ili klju¢noj rijeci,
pri cemu je pretrazen pojam '*dinar*' te je pronadeno 656 radova. U nastavku su sagledane vrste
radova u kojima se pojam spominje (Tablica 3-2) te podrucja znanosti u sklopu kojih su radovi
objavljeni (Slika 3-6). Bitno je napomenuti da ova pretraga nije pretjerano precizna - osim $to se
pojam odnosi na Dinaru kao lokalitet, odnosi se takoder i na Sire dinarsko podrucje (Dinaride), alii na
nesto ,Sire”, uvrijeZzene pojmove poput, primjerice, dinarskog krsa i dinarskih populacija. S obzirom
da bi bilo tesko izvedivo u zadanim vremenskim rokovima proci kroz sve navedene radove i provjeriti
u kolikoj su mjeri povezani sa samim projektnim podrucjem, ocijenjeno je da su navedeni pojmovi, na
kraju krajeva, indirektno povezani uz projektno podrucje, odnosno da pruzaju Siru sliku o vaznosti
doprinosa razlicitih ekosustava Sireg dinarskog podrucja nasem znanju o prirodi i okoliSu.

Tablica 3-2 Pregled vrsta radova u kojima se predmetni pojam spominje.

VRSTA RADA BROJ NALAZA (RADOVA) DETALINIJA PODJELA

= saZeci u zbornicima i ¢asopisima (214),
=  druga sudjelovanja na skupovima (32),

Sazeci sa skupova 254 o .. Ly .
= prosireni saZeci u zbornicima i ¢asopisima (5),
= kratka priopéenja u zbornicima i ¢asopisima (3)
= izvorni znanstveni radovi (200),
=  kratka priopcéenja (5),

A .. = pregledni radovi (4),
R 2 s .
adovi u casopisima 38 0 e

=  radovi u postupku objavljivanja (3),
= drugi radovi u ¢asopisima (15)

Radovi u zbornicima skupova 54 = znanstveni radovi u zbornicima skupova (51),

= strucni radovi u zbornicima skupova (3)

=  doktorske disertacije (17),
Ocjenski radovi 47 = magistarski radovi (3),
= diplomski radovi-ukljucujuci stari program (27)
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VRSTA RADA BROJ NALAZA (RADOVA) DETALINIJA PODJELA

= znanstvena poglavlja u knjigama (22),
Poglavlja u knjigama 31 = strucna poglavlja u knjigama (7),
=  ostala poglavlja u knjigama (2)

=  monografije (6),

QUECERERD] EE 7 =  druge autorske knjige (1)
. .. = zbornici (4),

Urednicke knjige 6 = druge urednicke knjige (2)

Obrazovni materijali 1 -

Ostale vrste radova 18 -

PODRUCJE ZNANOSTI

biologija 216
geologija 210
gradevinarstvo L e— 73
rudarstvo, nafta i geolosko inZinjerstvo E— ]
geografija B F}
Sumarstvo e __¥'v]

fizika w30
poljoprivreda (agronomija) ~—e=sm 22
veterinarska medicing | - 21
povijest ~—mmm 19
interdisciplinarne prirodne znanosti == 12
kemija =m 10
biotehnologija =a 8
etnologija i antropologija = 6
arheologija =
farmacija =
geofizika =

sociologija =

L ¥ Y N A T =2

interdisciplinarne tehnicke znanosti =
0 50 100 150 200 250

Slika 3-6 Pregled podrucja znanosti u sklopu kojih su pronadeni radovi objavljen.
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U kontekstu znacajki ekosustava koje omogucuju
edukaciju i obrazovanje, navedena usluga ekosustava
podrazumijeva biofizicke karakteristike, odnosno
kvalitete vrsta ili ekosustava koje su subjekt za in situ
poducavanje. Stoga, dobrobit predstavljaju, primjerice,

vjestine ili znanje o upravljanju prirodom i okolisem.

Raznoliki ekosustavi projektnog podrucja te vrlo bogata i zanimljiva flora i fauna s velikim brojem
endemskih, ugroZenih i zasti¢enih vrsta predstavljaju dobru osnovu za in situ poducavanje (tj.
poducavanje 'na licu mjesta'). Na podrucju JeZeviéa, u zaseoku Vucemilovici, uspostavljena je tako
Ekoloska stanica 'Vrlika'. Stara Skola obnovljena je 2009 .godine te je prvotno zamisljena kao
smjestajno-obrazovni objekt za izvodenje terenske nastave studenata Bioloskog odsjeka
Prirodoslovno-matematickog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, no danas sluzi i za izvodenje sli¢nih
oblika nastave i za studente ostalih odsjeka PMF-a. Katkad su tu smjesteni i istrazivacki timovi koji
provode istrazivanja vezana, uglavnom, uz biologiju, geologiju ili geografiju.

U sklopu uredenja pjesSacke staze , Orlova staza“, planirane na podrucju Opcine Hrvace, predvidene
su dvije edukativno-informativne table - po jedna na pocetku i na kraju staze. Nadalje, tijekom
terenskog obilaska provedenog u listopadu 2020. godine, uodene su dvije edukativne table
postavljene od strane Grada Vrlike u sklopu projekta ,,MedPaths” - jedna vezana uz herpetofaunu te
druga uz faunu sisavaca.

Sredinom godine Hrvatski planinarski savez organizira tradicionalni uspon na Dinaru u kojem
sudjeluje niz planinarskih drustava i klubova te stotinjak planinara - podaci su dosta rastrkani, no po
svemu sudedi, 2020. godine odrzan je 23. po redu uspon. Pritom je ovaj pohod nerijetko i zavrsni izlet
pojedinih opéih planinarskih Skola.
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U kontekstu znacajki ekosustava koje pruZaju

inspiraciju i nadahnuce, navedena usluga
ekosustava podrazumijeva biofizicke
karakteristike, odnosno kvalitete vrsta ili
ekosustava koje pruZaju materijal koji se
moZe prenijeti drugima preko raznih medija,
ukljucujuci i one za zabavu i uZivanje. Stoga,
dobrobit (proizvod) predstavljaju, primjerice,

knjizevna djela i filmovi o prirodi.

Dinarski krajolici, vizure i reljefne strukture od davnina pruzaju nadahnuce i inspiraciju, ne samo
lokalnom stanovnistvu, veé i Sire. Podrucje Podinarja i Cetinske krajine navodi se kao kolijevka niza
znamenitih ljudi koji su sudjelovali u formiranju nacionalne kulture, umjetnosti, znanosti, politike i
gospodarstva, ali i inspiracija niza umjetnickih djela (knjiga, slika i glazbenih djela) vaznih za hrvatsku
kulturu i tradiciju.

Elementi ovog kraja pojavljuju se u hrvatskoj i stranoj literaturi - dostupni podaci navode da Fra
Andrija Kaci¢ MioSi¢ u svom djelu Razgovor ugodni naroda slovinskoga iz 1756. godine isti¢e da dobro
poznaje podrucje, dok Voltaire spominje Morlake u svojoj Filozofiji povijesti (1754. godine) kao i u
Filozofskom rjec¢niku (1764. godine). U novije doba, surovost i pustos okolisa Sireg projektnog
podruéja motiv su Papicevog filma Lisice iz 1969. godine, smjestenog u okolici Vrlike. Sezdesetih
godina ekranizirani su romani njemackog knjizevnika Karl Maya o Winnetou, zamisljenom
indijanskom poglavici iz plemena Apaca. Ukupno je snimljeno deset filmova, a medu lokacijama koje
su docarale Divlji zapad naslo se i projektno podrucje, odnosno okolica Vrlike - Suhopolje, Peru¢ko
jezero i Dabar. Nakon Domovinskog rata, na Sirem projektnom podrucdju snimljeno je i nekoliko
filmova ratne tematike, poput Sericevog dokumentarnog filma Operacija Zima '94. te Vrdoljakove
dramsko-biografske serije i filma General. Nadalje, 1998. godine Marko Perkovi¢ objavio je album
Vjetar s Dinare, dok 2012. godine u sklopu portala udruge Bioteka Inga Peterci¢ objavljuje
Zaboravljene price hrvatskih planina, gdje spominje i Troglav kao jednog od cetiri diva koji su se
pobunili i izgubili borbu sa slavenskim bogovima te Cije je mrtvo tijelo palo na zemlju i postalo
planina. Uz ¢esmu Ero u Vrlici ¢esto se izvodi nasa najizvodenija komi¢na opera Ero s onoga svijeta.

Dinara inspirira i danas - mozZe se nadi u vidoespotovima i blogovima (vlogovima), influenceri razlicitih
interesa doprinose vidljivosti njenih ljepota, a ove je godine i violoncelist Stjepan Hauser na
obroncima buduceg Parka prirode Dinara snimio (dijelom) video hommage poznatom talijanskom
skladatelju filmske glazbe Ennio Morriconeu. Takoder, upitani o njihovim osobnim stavovima i
dozivljajima Dinare (Ratkovi¢ 2020a), oko dvije tre¢ine (64%) ispitanika se sloZilo s tvrdnjom da na
Dinari pronalaze nadahnude te da se motivi Dinare provlace kroz njihov kreativni ili umjetnicki izricaj.
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U kontekstu znacajki ekosustava koje su
vazne s aspekta kulture i naslijeda,
navedena usluga ekosustava podrazumijeva
biofizicke karakteristike, odnosno kvalitete
vrsta ili ekosustava koje pruZaju osjecaj
pripadnosti te doprinose kulturalnoj
ostavstini i znanju povijesti. Stoga dobrobit

predstavlja, primjerice, lokalni identitet.

Prirodne znacajke takoder omogucavaju ljudima da se poistovjete s prosloséu i kulturom ili mjestom
gdje Zive, odnosno odakle dolaze. Kao jedan od tri kulturna areala u hrvatskoj narodnoj kulturi,
raspoznatljiv u etnografskoj slici i do 20. stoljeca, izdvaja se dinarski kulturni areal. U njemu je
prevladavalo planinsko stocarstvo (a narocito ovcarstvo), no u veéim su se dolinama bavili i
poljodjelstvom i stajskim stoCarstvom. Jedna od karakteristika ovog areala svakako su cjelogodisnja
kretanja za stokom - iz dolinskih sela obitelji su se u proljec¢e selile u podgorske stanove (gdje su
raspolagale njivama i sjenokoSama), u ljetnim mjesecima selilo se na visoke planinske pasnjake (s
privremenim stanovima), u jesen su kupile urod s podgorskih njiva te se pred zimu vracale u dolinu.
Pored navedenog, ¢esto je bilo i transhumantno stoc¢arstvo. U tom su slucaju pastiri sa stadima ovaca
cijeloga sela ljeti boravili u planinskim, a zimi u primorskim krajevima, raspolazuéi pritom pokretnim
torovima i kolibicama. U prehrani su stoga prevladavali razliciti mlije¢ni proizvodi te janjetina i
ovcetina, a u domacem su obrtu bili zastupljeni izradba vunenih tkanina za posoblje i odje¢u. U
drustvenom i obiteljskom Zivotu, izrazene su bile patrijarhalne znacdajke, a obiljezavali su ga pojedini
oblici nekrvnoga srodstva (pobratimstvo, SiSano kumstvo). Istice se takoder epsko pjevanje uz gusle,
ojkanja (poseban oblik pjevanja) te plesovi u kolu bez glazbene pratnje.

U etnologiji se stvaralastvo s podrucja Dinare oznacuje pojmom 'dinarski etnokulturni sloj', pri ¢emu
se kao neke od temeljnih osobina dinarskih gorStaka isti€u ratni¢ka narav; smisao za trgovinu,
nadmudrivanje i prijevaru; kult snage te mit junastva kao glavnog mjerila vrijednosti; pastirstvo se
javlja kao sinonim za socijalni status; a karakterizira ih i strah od nadzemaljskih sila te velike krajnosti
u karakteru od dobra do zla.

Kako znacajke pojedinog podrucja neizbjezno utjecu na nacin Zivota lokalnih zajednica, odnosno na
povijesno-kulturni i drustveno-geografski razvoj tog prostora, tako su i nematerijalna kulturna dobra
svojevrstan odraz kraja iz kojeg potjecu. Nematerijalna kulturna dobra obuhvacaju razne oblike i
pojave duhovnog stvaralastva $to se prenose predajom ili na drugi nacin, a osobito prakse i obicaje,
vjerovanja i predaje, izraze, znanja, dijalekte, usmenu knjizevnost, folklorno stvaralastvo te druge
tradicionalne pucke vrednote, tradicijska umijeéa i obrtnicke vjeStine. Na Listu zasticenih
nematerijalnih dobara RH uvrsteno je tako osam nematerijalnih kulturnih dobara Sireg projektnog
podrucja - podrucja Dinare, Podinarja i Cetinske krajine, pri ¢emu se u kontekstu usluga ekosustava
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projektnog podrucja posebno istiCu sir iz misine, ojkanje ili treskavica te tradicijsko loncarstvo
rucnoga kola u Potravlju.

Prilikom ispitivanja stavova o njihovom dozivljaju Dinare (Ratkovi¢ 2020a), oko 80% ispitanika se
slozilo s tvrdnjom da Dinaru smatraju neizostavnim dijelom svoje kulturne bastine te se oko dvije
trecine (64%) svih ispitanika sloZilo s tvrdnjom da ih uz pojedine lokalitete na Dinari veZu tradicionalni
obicaji. Nadalje, preko dvije trec¢ine (69%) ispitanika slaZze se da su Dinara, odnosno pojedini lokaliteti
i/ili uz njih vezane aktivnosti, dio njihovog identiteta. Preko 70% svih ispitanika je potvrdilo da
osjecaju povezanost s dinarskim krajolikom - masivima i zaravnima, kanjonima i poljima, a gotovo
80% svih ispitanika se sloZilo s tvrdnjom da im Dinara daje osjecaj pripadnosti.

U kontekstu znacajki ekosustava koje omogucuju
ugodna estetska iskustva, navedena usluga
ekosustava podrazumijeva biofizicke karakteristike,
odnosno kvalitete vrsta ili ekosustava koje su
cijenjene zbog njihove ljepote. Stoga, dobrobit
predstavlja, primjerice, osobno ispunjenje,

zadovoljstvo, uZitak.

Projektno podrucje smjeSteno je na podrucju krsa, koji karakterizira itav niz krskih oblika - od krskih
polja, ponikvi i zaravni do strmih litica i golih stijena. Nadalje, pored razlicitih reljefnih i vegetacijskih
oblika, tisucljetni ljudski utjecaj doveo je do razvoja specifi¢nih kulturnih i kultiviranih krajolika. Stoga
cijelo podrucje obiluje kontrastima - kontrastima izmedu naselja i nepreglednih 'netaknutih' prostora;
izmedu 'pitomih' krskih polja i 'surovih' planinskih vrhova; travnjaka, Suma i golih stijena; Cetine i
Peruce te 'bezvodnog' krSa. Promatrajuéi taj prostor, jasno je da prisutni ekosustavi omoguduju
ugodna estetska iskustva te da je ljepota krajolika bitna motivacija brojnih posjetitelja.

Prostorni planovi pojedinih gradova i opcina takoder su prepoznali estetske vrijednosti (krajobraza)
ovog kraja te su istaknute pojedine tocke i potezi znacajni za panoramske vrijednosti krajobraza (npr.
u sklopu Prostornog plana uredenja Opéine Otok), osobito vrijedni predjeli kultiviranog i prirodnog
krajobraza (npr. vrh Dinare i Samograd).

Upitani o njihovim osobnim stavovima i doZivljajima Dinare (Ratkovi¢ 2020a), preko 80% ispitanika se
sloZilo s tvrdnjom da ljepota pojedinih dinarskih lokaliteta; zvukova, boja i mirisa; te osjeéaj divljine
ostaju dugo u sjecanju.
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U kontekstu znacajki ekosustava koje imaju duhovno,

religiozno ili simbolicko znacenje, navedena usluga

ekosustava podrazumijeva biofizicke karakteristike,
odnosno kvalitete vrsta ili ekosustava (krajolika) za
koje se smatra da imaju sveto, ritualno ili religijsko
znacenje za ljude; odnosno koje su prepoznate od
strane ljudi zbog njihovog kulturnog, povijesnog ili
znacajnog karaktera te koje se koriste kao amblem il
neka vrsta oznake. Stoga, dobrobit predstavljaju
mentalne blagodati, odnosno drustvena kohezija ili

drustvena/kulturna ikona.

Krajolici Dinare od davnina su bili povezani s duhovnoséu lokalnog stanovnistva te je masiv nerijetko
imao i odredeno simboli¢no znacenje.

Prema dostupnim podacima, Stari lliri smatrali su Dinaru svetim brdom. Nadalje, za najvisi vrh Dinare,
Troglav, cesto se navodi da je ime dobio prema slavenskom boZanstvu, Trojednom bogu Troglavu za
kojeg se smatralo da objedinjuje Javu (objektivnu zbilju i materijalni svijet), Navu (nevidljivi zagrobni
svijet) te Pravu (zakone prema kojima Zivi dobar Covjek). U antici se Dinara zvala Adrian Horos ili
,meda Jadrana”, odnosno Mons Ardio (lat. arduum = strmina, te ardor = Zega, pripeka).

Zbog svog polozaja, Dinara se katkad smatra ¢imbenikom razdvajanja - svojevrsnom klimatsko-
vegetacijskom i meteorloskom 'preprekom' izmedu mediteranskog i kontinentalnog podrucja, ali i
administrativnom, pejsaznom 'granicom izmedu dvije zemlje' te razmede razlicitih drustava i kultura
duge povijesti. S druge strane, nerijetko se istice i kao ¢imbenik spajanja, mjesto susreta u kontekstu
nomadskih, stocarskih kretanja Vlaha ili Morlaka, ali i susretiste junaka u narodnim pjesmama.

Upitani o njihovim osobnim stavovima i dozZivljajima Dinare (Ratkovi¢ 2020a), preko dvije trecine
(68%) ispitanika se sloZilo s tvrdnjom da je Dinara vaZna za njihovu duhovnost, dok se 75% ispitanika
sloZilo da Dinara za njih ima simboli¢no znacenje.

Prilikom provedbe dviju anketa (BIOM 2020, Ratkovi¢ 2020a), ispitanici su takoder upitani da jednim
pojmom ili jednom rije¢ju daju asocijaciju na pojam 'Dinara'. S obzirom da metodologija ova dva
ispitivanja nije bila jednaka, kao ni ispitivani uzorak, na temelju prikupljenih odgovora oba ispitivanja
napravljen je tzv. ,oblak rijec¢i“ (eng. wordcloud) (pomoéu aplikacije Word Art;
https://wordart.com/create) kako bi se, barem djelomi¢no, prikazala raznolikost znadenja koju
predmetno podrucje ima za lokalnu zajednicu danas (Slika 3-7). Pritom, veli¢ina fonta odredenog
pojma u pravilu je uvjetovana koli¢inom ponavljanja istog.
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Slika 3-7 Oblak rijeci napravljen na temelju asocijacija koje su ispitanici anketa (Ratkovi¢ 2020a i BIOM 2020)
naveli za pojam 'Dinara’.

Analizirajuci karakter prikupljenih asocijacija, oko 50% asocijacija pozitivnog je karaktera, dok je njih
40% neutralnog karaktera. Negativni predznak dodijeljen je vrlo malom postotku asocijacija, tek 3%,
dok za 6% asocijacija nije bilo moguée odrediti karakter.
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U kontekstu znacajki ekosustava koje imaju intrizicnu ili
‘bastinsku’ vrijednost, navedena usluga ekosustava
podrazumijeva biofizicke karakteristike ili kvalitete koje
ljudi Zele oc¢uvati neovisno o koristi koju donose, tj. koje
ljudi Zele ocuvati za buduce generacije. Dobrobit u tom

slucaju predstavljaju mentalne i moralne blagodati.

Jedna od usluga ekosustava koja se u ovom kontekstu ¢esto spominje su ugrozene vrste ili stanista.
Za podrucje predlozenog Parka prirode Dinara, ZZOP (2020) navodi veéi broj ugrozenih i rijetkih
stanisnih tipova te biljnih i Zivotinjskih vrsta (Tablica 3-3). S obzirom na veliko prostorno preklapanje
projektnog podrucja i podrucja predlozenog Parka prirode, mozZe se ocekivati da je veéina navedenih
stani$nih tipova, odnosno biljnih i Zivotinjskih vrsta prisutna i na prostoru obuhvata projektnog
podrucja.

Tablica 3-3. Broj ugroZenih i rijetkih stanisnih tipova te dosad utvrdenih ugroZenih i/ili endemicnih vrsta
unutar pojedine skupine na podrucju predloZenog Parka prirode Dinara (Izvor: ZOZP 2020).

BROJ UGROZENIH | RIJETKIH STANISNIH TIPOVA / VRSTA POJEDINE SKUPINE:

Stanisni tipovi = 17 stani$nih tipova smatra se ugroZenima na europskoj i/ili nacionalnoj razini
Flora = 75 biljnih vrsta smatra se hrvatskim endemima

. 23 vrste smatraju se ugrozenima na nacionalnoj razini
Lisajevi = dvije vrste nalaze na Crvenom popisu lisaja Hrvatske

= 13 vrsta se smatra endemom Hrvatske, pri cemu jedna svojta pripada dinarsko-balkanskim

Seshicpled endemima, dok su dvije svojte endemi Dinarida (brojem dominiraju kopneni puzevi)

=  endemicno je pet vrsta dosad utvrdenih slatkovodnih riba

Slatkovodne ribe pet vrsta uvrsteno je u Crvenu knjigu slatkovodnih riba Hrvatske

=  Sest vrsta predstavlja regionalne endeme

Herpetofauna n . M .. .
P = dvije vrste uvrstene su kao ugrozene vrste u Crvenu knjigu vodozemaca i gmazova Hrvatske

Ptice = napredmetnom podrudju gnijezdi 13 ugroZenih vrsta ptica

= dosad je zabiljezeno 5 ugroZenih vrsta sisavaca
Sisavci =  predmetno podrucje predstavlja izuzetno vazno podrucje za dinarskog voluhara, endem Dinarida
=  na masivu Dinare pridolazi jedina hrvatska autohtona populacija balkanske divokoze

Projektno podrucje zahvaca nekoliko podrucja ekoloSke mreZze Natura 2000, koherentne europske
ekoloske mreZe, a koja ujedno predstavlja i nacionalnu ekolosku mrezu. Ekoloska mreZa sastavljena
je od podrucja u kojima se nalaze prirodni stanisSni tipovi i stanista divljih vrsta od interesa za
Europsku uniju, a omogucuje ocuvanje ili, kad je to potrebno, povrat u povoljno stanje ocuvanja
odredenih prirodnih stanisnih tipova i stanista wvrsta u njihovu prirodnom podrucju
rasprostranjenosti.
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Na predmetnom podrudju i u neposrednoj blizini (u pojasu do 250 m od granice projektnog podrucja)
utvrdena su tako:
> Podrucja oCuvanja znacajna za vrste i staniSne tipove (POVS)
= HR2000020 Podrugje oko Velike Culumove pecine,
= HR2000936 Ruda,
= HR2001313 Srednji tok Cetine s Hrvatackim i Sinjskim poljem,
= HR2001314 Izvorisni dio Cetine s Paskim i Vrlickim poljem,

= HR5000028 Dinara;

> Podrucja o€uvanja znacajna za ptice (POP)
= HR1000028 Dinara,
= HR1000029 Cetina.

Pritom se projektno podrucje veéim dijelom preklapa s POVS HR5000028 Dinara i POP HR1000028
Dinara, tek malim, rubnim dijelom zahvaéa podrucja POP HR1000029 Cetina i POVS HR2000020
Podrugje oko Velike Culumove peéine, dok se preostala podruéja nalaze u neposrednoj blizini (Slika
3-8). U nastavku je dan popis ciljnih vrsta i stanista dva glavna podrucja o¢uvanja - POVS HR5000028

Dinara i POP HR1000028 Dinara.

Polozaj projektnog podrugja
u odnosu na ekolosku mrezu

[ Granica projektnog podrudja

[Z] Podrudja ocuvanja znadajna za ptice (POP)

I Podru¢ja ouvanja znacajna za vrste i stanidne tipove (POVS)

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

B 1 R2000936 S

Slika 3-8 PoloZaj projektnog podrucja u odnosu na ekolosku mrezu
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Podrucje o€uvanja znacajno za vrste i staniSne tipove HR5000028 Dinara

ZNANSTVENI NAZIV VRSTE/ STANISNI TIP

HRVATSKI NAZIV VRSTE

mirisljivi samotar
alpinska strizibuba
velika ¢etveropjega cvilidreta
planinski Zutokrug
oStrouhi $iSmis
veliki $iSmis

juzni potkovnjak
vuk

medvjed

dinarski roZac
Skopolijeva gusarka
dinarski voluhar
dalmatinski okas

balkanska divokoza

6170 Planinski i pretplaninski vapnenacki travnjaci

Osmoderma eremita*
Rosalia alpina*
Morimus funereus
Vipera ursinii macrops*
Myotis blythii

Myotis myotis
Rhinolophus euryale
Canis lupus*

Ursus arctos*
Cerastium dinaricum
Arabis scopoliana
Dinaromys bogdanovi
Proterebia afra dalmata

Rupicapra rupicapra balcanica

62A0 Isto¢no submediteranski suhi travnjaci (Scorzoneretalia villosae)

4070* Klekovina bora krivulja (Pinus mugo) s dlakavim pjenisnikom (Rhododendron hirsutum)

8210 Karbonatne stijene s hazmofitskom vegetacijom

8310 Spilje i jame zatvorene za javnost

4060 Planinske i borealne vristine

8120 Karbonatna tocila Thlaspietea rotundifolii

6210* Suhi kontinentalni travnjaci (Festuco-Brometalia) (*vazni lokaliteti za kacune)

Zvjezdicom (*) oznacene su prioritetne ciljne vrste i stanista.
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Podrucje o€uvanja znacajno za ptice HR1000028 Dinara

ZNANSTVENI NAZIV VRSTE HRVATSKI NAZIV VRSTE STATUS?
Alectoris graeca jarebica kamenjarka G

Anthus campestris primorska trepteljka G

Aquila chrysaetos suri orao G

Bubo bubo usara G

Calandrella brachydactyla kratkoprsta Seva G

Caprimulgus europaeus leganj G

Circaetus gallicus zmijar G

Circus cyaneus eja strnjarica YA
Dendrocopos leucotos planinski djetli¢ G

Emberiza hortulana vrtna strnadica G

Eremophila alpestris planinska seva G

Falco peregrinus sivi sokol G

Lanius collurio rusi svracak G

Lanius minor sivi svracak G

Lullula arborea Seva krunica G

Sylvia nisoria pjegava grmusa G

1Status vrste: G = gnjezdarica; P = preletnica; Z = zimovalica.

Nadalje, zbog prisustva veceg broja ugrozenih i rijetkih stanisnih tipova, odnosno rijetkih, ugrozenih i
endemicnih biljnih vrsta, Dinara i obliznje Pasko polje izdvojeni su kao Botanicki vazna podrucja (eng.
IPA - Important Plant Area).

Vezano uz 'bastinsku vrijednost' podrucja, upitani o njihovim osobnim stavovima i doZivljajima Dinare
(Ratkovi¢ 2020a), gotovo 90% ispitanika se sloZilo s tvrdnjom da Dinaru treba ocuvati za budude
generacije.
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Turizam, sport i rekreacija

Navedena usluga ekosustava podrazumijeva

biofizicke karakteristike, odnosno kvalitete

vrsta ili ekosustava koje se koriste te u
kojima se uZiva na nacin koji zahtijeva
fizicki ili kognitivni trud ili pak koje ljudi
dozivljavaju ili u njima uZivaju na pasivan
nacin (kroz zvuk, miris itd.). Stoga, dobrobit
predstavljaju, primjerice, rekreacija, fitnes;
oslobadanje stresa, mentalno zdravlje,

prirodna rekreacija i ekoturizam.

Na Sirem projektnom podrucju popularni su sportovi, odnosno rekreacija temeljena na prirodi.
Postoji niz pjesSackih, biciklistickih i planinarskih staza, ureden je niz planinarskih kuca i sklonista,
organiziraju se utrke, uredena su drzavna i Zupanijska lovista, a potice se i niz aktivnosti vezanih uz
tzv. pustolovni turizam - kanu safari, paraglajding, sportski ribolov (musicarenje), terensko jahanje i
jahanje u Sumi, voZnja quad vozilima i sl. U ovim aktivnostima uZiva lokalno stanovnistvo i
stanovnistvo obliznjih gradova i opcina te Sira zajednica, prvenstveno domadi i strani posjetitelji
(turisti).

Prema dostupnim podacima, turizam se trenutno zasniva na pojedina¢nim ponudama koje nude
pojedinci ili razliite organizacije. S obzirom da na Sirem projektnom podrucju postoji vise od 10
planinskih vrhova visih od 1.500 m nadmorske visine, te da je najvisi vrh (1.831 m n.v.) relativno lako
dostupan, Dinara desetlje¢ima predstavlja popularno planinarsko odrediste. Od 1998. godine Hrvatski
planinarski savez organizira tako tradicionalni uspon na Dinaru u kojem sudjeluje niz planinarskih
drustava i klubova te stotinjak planinara.

PLANINARSKE KUCE | SKLONISTA

O popularnosti planinarenja na Sirem predmetnom podrucju svjedoci znatan broj planinarskih kuéa i
skloniSta. Prema dostupnim podacima, na projektnom podrucju i u bliZzoj okolici planinarima su na
raspolaganju tako Cetiri planinarske kuée i ¢etrnaest planinarskih sklonista (Slika 3-9):

> PK Brezovac, Glavas, Orlovac i Sv. Jakov;

>  PS Bunari¢, Dinaridi, Drago Grubaé, Edo Retelj, Hrvatski vitez Josip Goreta, Jankovo brdo, LiSanjski
vrh, Mali Maglaj, Martinova koSara, ,,Pume”, Rupe, Sveti Mihovil, Vjetar s Dinare, Zlatko Prgin.
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Usluge ekosustava Dinare: planinarenje

[ Granica projektnog podrudja

Planinarske kuce (PK) i sklonista (PS)
fy objekt lokalnog znacaja

i objekt regionalnog znacaja

A objekt nacionalnog znacaja

A objekt nepoznatog znacaja

Podloga: Copernicus Sentinel data [2020]

Slika 3-9 Planinarske kuce i sklonista na projektnom podrucju i u bliZoj okolici.

Navedeni objekti (bez PS Mali Maglaj - podaci nisu
dostupni te PS LiSanjski vrh - izgorio u travnju
2020. g.) pruZaju ukupno 244 mjesta za nocenje.
Pritom je 12 objekata stalno otvoreno, dok su 4
otvorena po dogovoru. Medu upravlja¢ima nalazi
se 8 razlicitih, veéinom lokalnih planinarskih
udruZenja, Sto ukazuje na vaZnost ove usluge za
(Siru) lokalnu zajednicu. Medutim, gledajuci
kategorizaciju ovih objekata, 2 su objekta
nacionalnog, 4 regionalnog, a preostalih 10
objekata lokalnog znacaja, Sto potvrduje Cinjenicu
da korisnici ove usluge nisu samo stanovnici
obliznjih mjesta, ve¢ da usluga ima odredeni
znacaj i na regionalnoj i nacionalnoj razini.
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PLANINARSKI PUTOVI

d
wifed

Dostupni podaci o planinarskim putovima na
podruéju Dinare rastrkani su po razlicitima
izvorima te se nerijetko razlikuju od izvora do
izvora, tj. od pretrage do pretrage. S druge
strane, projektno podrucje presijeca niz
planinarskih putova i staza, pri ¢emu se neke
od njih, naj¢esée one na nizim polozajima,
preklapaju dijelom s pjesackim i biciklistickim
stazama.

Od planinarskih putova koji se svakako trebaju spomenuti, istiCe se tzv. Bijela staza koja predstavlja
glavnu stazu Via Dinarice, megaplaninarske staze koja povezuje najvise vrhove Dinarida - od Slovenije
preko Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Crne Gore pa sve do Albanije. Pritom je najvisi vrh Dinare
ujedno i najvisi vrh Bijele staze.

Na podrucju Dinare, od Knina do Perude, proteze se takoder cijela 7. dionica prve hrvatske long-
distance trail staze Via Adriatica, a u tijeku su i zavr$ni radovi na dinarskoj ferati (ukupne duzine 1700
m te visinske razlike pri usponu od 730 m).

BICIKLISTICKE | PJESACKE STAZE

Biciklisticke staze prvenstveno prolaze rubnim, niZim
predjelima projektnog podrucja, no nude se i nesto
izazovnije rute poput makadamskih staza:

> Via Dinaris, duljine 27,5 km (Cetina - Kijevo)
> Uspon na Dinaru, duljine 33,1 km
(Knin - Guge - Brezovac - Knin)

S druge strane, od nesto zahtjevnijih pjesackih staza,
vrijedi spomenuti kruznu stazu Putevima Dinare (duljine
19,7 km), koja obuhvaca potez Mirkovici - PS Z. Prgin - PK
Brezovac - Mirkovici.

Ove godine odrzano je drugo izdanje utrke ,Sinjal“, znane jos i kao ,,Utrka na vrh Hrvatske“. DuZina
staze iznosi 16 km, krasi je 1.300 m uspona, a ujedno predstavlja zadnju od Cetiri utrke koje zajedno

¢ine hrvatski , Fell running cup”.

61



D

Studija procjene usluga ekosustava za podrucje projekta ,,Dinara back to LIFE”

Na prostoru obuhvata projektnog podrucja ustanovljeno je viSe drzavnih lovista otvorenog tipa te
Zupanijskih zajednickih lovista:

> drzavna lovista > Zupanijska lovista
= XV/6 Dinara = XV/126 Cetina
= XV/7 Kozjak - Polaca = XVII/121 Peruda
= XVII/3 Dinara - Crvene Grede = XVII/122 Sinj
= XVII/4 Kames$nica = XVII/120 Vrlika.

= XVII/19 Vrdovo
= XVII/21 Tovarnica - Jelinak

Od drzavnih lovista povrsinom se istiéu XVII/3 Dinara - Crvene Grede, XVII/19 Vrdovo i XVII/4
Kamesnica - projektnim podrucjem zahvaceno je preko 90 % njihove ukupne povrsine; te XV/6
Dinara, gdje povrSina zahvaéena projektnim podrucjem iznosi gotovo 50 % ukupne povrsine ovog
lovista. Kad su Zupanijska lovista u pitanju, povrsinom se isti¢e XV/126 Cetina, gdje prostor zahvaden
projektnim podrucjem iznosi oko 70 % ukupne povrsine ovog lovista. Preostala loviSta zahvacdena su
tek manjim dijelom (tj. rubno).

Prema dostupnim podacima, lovista su nastanjena zecom, srne¢om divljaci, divljom svinjom, lisicom,
vukom, divljom mackom te, povremeno medvjedom i divokozom. Nadalje, od pernate divljaéi na
podrucju dolaze jarebica i patka, a sezonski sljuka i prepelica.

Rezultati ispitivanja provedenih u sklopu projekta ,,Dinara back to LIFE“

Prilikom ispitivanja stavova i znanja o bioraznolikosti i proizvodnim kapacitetima Dinare (Ratkovic¢
2020a), gotovo 90% ispitanika sloZilo se s tvrdnjom da Dinara ima potencijal za turizam. Podjednak se
broj sloZio da ima potencijal za rekreaciju, dok se oko 80% ispitanika sloZilo da bioloSka raznolikost
ima utjecaj na ljudsko zdravlje i kvalitetu Zivota.

Upitani o njihovim osobnim stavovima i doZivljajima Dinare, gotovo 90% ispitanika sloZilo se s
tvrdnjom da im Dinara pruZa prostor za sport i rekreaciju, kao i prostor za druZenje s prijateljima i
rodbinom. Nadalje, gotovo 90% ispitanika sloZilo se s tvrdnjom da boravak na Dinari doprinosi
njihovom dusevnom i fizickom zdravlju, kao i da ih Dinara ispunjava mirom, pruza im spokoj te
omogucava da 'napune baterije’.
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Koristenje rezultata Studije

Tijekom proteklih desetlje¢a koncept usluga ekosustava pronasao je svoj put u Citav niz podrudja,
poput zastite prirode, odrZivog upravljanja prirodnim resursima ili pojedinim podrucjima, prostornog
planiranja, upravljanja rizicima, ljudskog zdravlja te odlucivanja i donoSenja politika na lokalnim,
regionalnim i globalnim razinama.

Mogucnosti primjene koncepta, mogle bi se tako ugrubo podijeliti u Cetiri grupe - komunikaciju (s
lokalnom zajednicom i Sirom javnoscu te razlic¢itim dionicima), upravljanje, financiranje odredenih
aktivnosti (kroz uspostavu, tj. kroz sudjelovanje u trzistima usluga ekosustava ili shemama plac¢anja za
usluge ekosustava) te istrazivanje i/ili edukaciju. Uzimajuéi u obzir ciljeve projekta ,Dinara back to
LIFE“ u nastavku je dan saZet pregled mogucnosti koristenja rezultata ove Studije:

> PolaziSna tocka - podloga i inspiracija za daljnja istraZivanja
> Komunikacija

= pridobivanje podrske lokalne zajednice

= priblizavanje vrijednosti podrucja (ekosustava) Siroj javnosti

= otvaranje komunikacije i buduce suradnje s JU (po njenom proglasenju)

= potencijalna identifikacija i sprecavanje konflikata medu razli¢itim dionicima

> Upravljanje (u suradnji s nadleznim institucijama)

= dodatna podloga za usmjeravanje upravljanja zasti¢enim podrucjem

= dodatna podloga za odrZivo upravljanje prirodnim resursima i prostorno planiranje
= podloga za bududée akcijske planove

= odlucivanje i donosSenje politika na lokalnim i regionalnim razinama

Nadalje, s obzirom da je rije¢ o LIFE projektu, pojedine rezultate i/ili metode predstavljene ovom
Studijom, moguce je koristiti za potrebe:
sagledavanje dva scenarija: sa i bez projektne intervencije;
> praéenje ucinka projekta na usluge ekosustava projektnog podruéja (odabir dodatnih
indikatora);
> sagledavanje mogucih konflikata i sinergija izmedu pojedinih projektnih aktivnosti, odnosno
izmedu pojedinih projektnih aktivnosti i ocekivanja pojedinih dionika i/ili ¢lanova lokalne
zajednice (npr. kontrolirano paljenje travnjaka);
> usmjeravanje buducih prikupljanja podataka i analiza rezultata projektnih aktivnosti (izracun
potencijala pasnjaka za ispasu stoke, odnosno travnjaka za pasu pcela).
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PRIMIJER: Kontrolirano paljenje travnjaka

Kao Sto je ranije istaknuto, prirodna sukcesija drvenastim vrstama jedan je od najizrazenijih utjecaja
na travnjacka staniSta ovog podrucja te se, uz ispasu, sukcesija u ranijim razdobljima suzbijala
takoder sezonskim paljenjem travnjaka u jesen ili zimu. Kontrolirano paljenje ima tako dugu tradiciju
na podrucju dinarskog masiva te se nekada smatralo da paljenje travnjaka i pasnjaka oplemenjuje
prostor za potrebe uzgoja stoke, odnosno ispase. Osmisljeno je upravo s ciljem stvaranja kvalitetnijih
stanista pojedinih (ugroZenih) biljnih i Zivotinjskih vrsta otvorenih stanista, uklanjanje korova i/ili
smanjivanja koli¢ine gorivog materijala (Sto za posljedicu ima potencijalno sprjecavanje razarajucih
pozara). Do problema dolazi ako se ne provodi planski - pretjerano paljenje travnjaka moze rezultirati
erozijom i gubitkom tla, odnosno narusavanjem kvalitete postoje¢ih stanista. S obzirom da se
pojedina podrucja razlikuju u kolicini, vrsti, rasporedu i zapaljivosti prisutnih gorivih tvari (koje pak
ovise o ¢imbenicima kao Sto su tip ekosustava i sastav biljnih vrsta, sezona i vrijeme proteklo od
posljednjeg paljenja), ucestalost provedbe kontroliranog paljenja treba prilagoditi odredenom
staniStu, odnosno lokalitetu.

Kontrolirano paljenje travnjaka predvideno je projektom ,Dinara back to LIFE” kao jedna od metoda
suzbijanja sukcesije na projektnom podrucju. U tom kontekstu, provedba ove aktivnosti odvijat ¢e se
na relativno malim povrsinama, u strogo kontroliranim uvjetima i u suradnji s vatrogascima te uz
provedbu svih ostalih mjera predostroznosti, pazeéi da se pritom ne zahvate Sumska stanista.

Kako bi se sagledali moguci konflikti i sinergije izmedu provedbe kontroliranog paljenja i ostalih
projektnih aktivnosti (npr. obnove povoljnih stanista pojedinih ciljnih vrsta ptica) u kontekstu usluga
prisutnih ekosustava, odnosno moguci konflikti izmedu ove projektne aktivnosti i ocekivanja
pojedinih dionika i/ili ¢lanova lokalne zajednice, moguce je analizirati dva scenarija: stanje na
odredenom lokalitetu sa i bez provedbe ove planirane aktivnosti. U tom kontekstu, a uzimajuci u
obzir trenutno stanje u kojem dolazi do zarastanja travnjackih povrsina drvenastom vegetacijom,
predlaZe se usporediti najmanje dva (realisti¢na) alternativna stanja:

> alternativno stanje 1 u kojem dolazi do gubitka travnjackih staniSta uslijed Sirenja drvenastih
vrsta

> alternativno stanje 2 u kojem se, kroz kontrolirano paljenje, suzbija sukcesija i odrzavaju
povrsine pod travnjackom vegetacijom.

Prema potrebi, a u skladu s ciljevima i predvidenim aktivnostima projekta, mogu se pritom sagledati i
dodatna alternativna stanja (scenariji) kako bi se usporedile prednosti i nedostaci razli¢itih metoda
suzbijanja sukcesije ili pak sagledale posljedice akcidentne situacije do koje moZe doci u slu¢aju da
kontrolirano paljenje izmakne kontroli.

Neovisno o postanku i/ili broju sagledanih scenarija, potrebno je za postojede stanje te za svako
alternativno stanje sagledati sljedece:

> rasprostranjenost i stanje pojedinih ekosustava na promatranoj lokaciji, sagledavajuéi pritom i
postotak promjene do koje ¢e doci u pojedinom alternativnom stanju (npr. promjene u povrsini
travnjackih stanista vs. povrsina pod Sikarom ili Sumom);
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> ocekivane promjene u bioloskoj raznolikosti odredene lokacije - na koje vrste (skupine) ce
kontrolirano paljenje imati pozitivan, a na koje negativan utjecaj; pri ¢emu je vazno razmotriti:
= znacaj (npr. utjecajem je zahvaceno svega par jedinki vs. utjecaj ¢e imati znacajan utjecaj)
= jdugotrajnost tog utjecaja (privremen, kratkorocan, dugorocan, trajan);
> kljucne usluge ekosustava i znacaj predmetne lokacije za odabrane klju¢ne usluge (npr. veliki
broj korisnika, visoka vrijednost usluge, nezamjenjivost iste) - ako ve¢ nije moguce pridruZziti
konkretnu vrijednost pojedinoj usluzi ekosustava (kvantificirati je na neki nacin), potrebno je
sagledati ocekivani trend promjene te usluge (rast, pad, nema promjene u pruzanju usluge), a s
obzirom na promjene u stanju i rasprostranjenosti ekosustava (vrsta).

Odredivanje alternativnog stanja moZe biti relativno kompleksno te se svakako preporuca
konzultirati detaljnije upute i smjernice (npr. TESSA smjernice, Peh i sur. 2017).
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Popis propisa

V V V VvV V V V

Vv

Zakon o zastiti prirode (NN 80/13, 15/18, 14/19, 127/19)

Zakon o lovstvu (NN 99/18, 32/19, 32/20)

Zakon o poljoprivrednom zemljistu (NN 20/18, 115/18, 98/19)
Zakon o Sumama (NN 68/18, 115/18, 14/19, 98/19, 32/20, 145/20)
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Pravilnik o stranim vrstama koje se mogu stavljati na trziSte te invazivnim stranim vrstama (NN
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Pravilnik o strogo zasti¢enim vrstama (NN 144/13, 73/16)
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Prostorno-planska dokumentacija

> Prostorni plan Splitsko-dalmatinske Zupanije (SG SDZ 1/03, 8/04, 5/05, 5/06, 13/07, 9/13, 147/15

> Prostorni plan Sibensko-kninske Zupanije (SV SKZ 11/02, 10/05, 3/06, 5/08, 6/12,. 9/12, 4/13,
8/13, 2/14, 4/17)

Prostorni plan uredenja Grada Knina (SV SKZ 5/03, 5/12; SG Grada Knina 3/15, 2/20)
Prostorni plan uredenja Grada Sinja (SG Grada Sinja 2/06, 8/14, 1/16, 8/17)

Prostorni plan uredenja Grada Trilja (SG Grada Trilja 1/05, 7/08, 4/11, 2/13, 6/18)

Prostorni plan uredenja Grada Vrlike (SG Grada Vrlike 16/06, 5/14, 6/15, 3/16)

Prostorni plan uredenja Opcine Civljane (prosinac 2006)

Prostorni plan uredenja Opéine Hrvace (SG Opdéine Hrvace 5/05, 5/09, 1/13, 3/13, 3/15, 6/15)
Prostorni plan uredenja Opcine Kijevo (listopad 2005)

Prostorni plan uredenja Opéine Otok (SG Op¢éine Otok 3/06, 3/10, 1/15, 1/16, 2/16)

V V vV VvV V V V V
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Popis priloga

Prilog 1. Metodologija izrade Studije
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Prilog 1. Metodologija izrade Studije

S obzirom na ciljeve projekta, svrhu Studije te ciljanu publiku, ocijenjeno je da bi detaljno opisana
metodologija pojedinog koraka nepotrebno opteretila tekst glavnog dijela Studije. U glavnom dijelu
naglasak je stoga stavljen na prikupljene podatke i dobivene rezultate, dok je metodologija koristena
u pojedinom koraku izrade Studije ukratko opisana u nastavku.

Izrada studije procjene usluga ekosustava za podrucje projekta , Dinara back to LIFE” obuhvacala je
sljedece kljuéne korake:

Prikupljanje i analiza postojecih podataka

Izrada karte ekosustava projektnog podrucja

Ocjena stanja ekosustava

Identifikacija klju€nih usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza
Vrednovanje klju¢nih usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza

ok wnN PR

Izrada karata usluga ekosustava predmetnog podrucja

Prikupljanje i analiza postojecih podataka

U ovoj fazi sagledani su postojeéi izvori podataka i dostupni pokazatelji stanja ekosustava te je
definirana metodologija prikladna za provedbu narednih koraka. Nadalje, prikupljeni su i obradeni
postojeéi podaci o bioloSkoj raznolikosti i drugim relevantnim sastavnicama okolisa, koristenju
zemljista, socio-ekonomskoj situaciji te prisutnom optereéenju u okolisu.

Prilikom odabira prikladne metodologije, odnosno adekvatnih pokazatelja, analizirana je dostupna
literatura, pri ¢emu je osobita pozornost posveéena smjernicama Europske komisije, svrsi Studije,
dostupnosti podataka te specifiénostima prostora.

Izrada karte ekosustava projektnog podrucja

Po zavrSetku odabira prikladne metodologije te prikupljanja potrebnih podataka (podloga),
pripremljena je Karta ekosustava projektnog podrucja. Kao temelj za kartu posluzila je Karta
prirodnih i polu-prirodnih ne-Sumskih stanista Republike Hrvatske (Bardi i sur. 2016), a izrada karte
provedena je u skladu sa Sjajno j.d.o.o0. (2015) u GIS okruZenju (QGIS v.3.10.7.). Karta ekosustava
projektnog podrucdja posluZila je kao osnova za buduée korake - ocjenu stanja ekosustava,
identifikaciju klju¢nih usluga ekosustava te provedbu vrednovanja i kartiranja istih.

Prema studiji Kartiranje i procjena ekosustava i njihovih usluga u Hrvatskoj (Sjajno j.d.o.o0 2015) za
potrebe kartiranja i procjene stanja ekosustava dogovorena je tipologija koja se temelji na
reinterpretaciji klasa zemljiSnog pokrova (eng. CORINE Land Cover - CLC) u staniSne tipove
paneuropske klasifikacije stanista, tj. EUNIS klasifikacije (tzv. CLC-EUNIS 'cross-walk'). Tipologija
ekosustava obuhvaca tri razine. Prva grupira kopnene, slatkovodne i morske ekosustave, druga prati
osnovne EUNIS klase, a trecu razinu ekosustava predstavljaju stanisni tipovi na drugoj razini EUNIS-a.
Ekosustavi prisutni na projektnom podrucju analizirani su na sve tri razine, pri ¢emu je klasifikacija
ekosustava ponesto izmijenjena kako bi se olaksala komunikacija prema lokalnoj zajednici, dionicima
te zainteresiranoj javnosti (Tablica 6-1).
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Tablica 6-1. Klasifikacija ekosustava utvrdenih na projektnom podrucju.

Razina  Ekosustav ‘ Odgovarajuca EUNIS klasa Naziv koristen u Studiji

| Kopneni ekosustavi ‘

Izgradena i industrijska
podrucja

J. Izgradena, industrijska i druga umjetna
staniSta

Izgradena i industrijska
podrucja

J1 Zgrade u gradovima i selima

Naselja

J3 Industrijska podrucja eksploatacije mineralnih
sirovina

Podrucja eksploatacije
mineralnih sirovina

Obradivano zemljiste

I. Redovito ili odnedavno obradivana
poljoprivredna, hortikulturna i druga kultivirana
stanista

Obradivano zemljiste

11 Oranice i povrtnjaci

Poljoprivredne povrsine

E. Travnjaci i drugo zemljiste na kojemu

vegetacijom

Il Travnjaci s . Sy Travnjaci
dominiraju visoke zeleni, mahovine i liSajevi

I - E1 Suhi travnjaci Suhi travnjaci

S . Planinski i pretplaninski
I - E4 Planinski i pretplaninski travnjaci anlr'ls I tpretpianinski

travnjaci
. G. Sume i drugo zemljiste s drvenastom 2

Il Sume Sume

G1 Bjelogori¢ne Sume

Bjelogori¢ne Sume

G3 Crnogori¢ne Sume

Crnogori¢ne Sume

G4 Mjesovite bjelogoricne i crnogori¢ne Sume

MjeSovite Sume

G5 Drvoredi, Sumarci, svjeze
posjecene/obnovljene Sume i panjace

Sumareci

Vristine i Sikare

F. Vristine, Sikare i tundra (vegetacija u kojoj
dominira grmlje ili busenovi)

Grmolika vegetacija

F2 Arkticke, planinske i pretplaninske Sikare

Klekovina bora

F5 Makija, drvenasti matoral i termo-
mediteransko grmlje

Sastojine Smrike

FB PlantaZze grmlja

Vinogradi

Neobrasle i oskudno
obrasle povrsine

H. Gola ili slabo obrasla podrucja (prirodno bez
vegetacije)

Stijene i tocila

H2 Tocila

Todila

Slatke vode

Rijeke i jezera

H3 Kontinentalne stijene, trotoari i izdanci

C. Kopnene povrsinske vode (slatkovodni
ekosustavi)

Stijene

Tekucice i stajacice

C1 Povrsinske stajacice

Stajacice

C2 Povrsinske tekucice

Tekucice
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Ocjena stanja ekosustava

Kao $to je u uvodnom poglavlju Studije istaknuto, samo cjeloviti i o€uvani ekosustavi imaju puni
potencijal za podrzavanje razlicitih usluga ekosustava. Stoga je potrebno procijeniti o¢uvanost istih
kako bi se utvrdilo koje je ekosustave potrebno obnoviti, a koje oCuvati u postojeéem, dobrom
stanju. Sukladno europskim smjernicama, procjena ekosustava ukljucuje procjenu cjelovitog stanja
pojedinih tipova ekosustava i procjenu uz njih vezane bioraznolikosti (Sjajno j.d.o.o 2015). Nadalje,
isti autori navode da se cjelovito stanje ekosustava utvrduje temeljem podataka o stanju njegovih
sastavnica te o pokretaCima i pritiscima, uz analizu njihova utjecaja na strukturu i funkciju
ekosustava. Pokretaci obuhvacaju nacine koristenja zemljista i upravljanja ekosustavima, dok pritisci
podrazumijevaju prenamjenu zemljista, fragmentaciju, oneciséenje i klimatske promjene.
Bioraznolikost se iskazuje bogatstvom (brojnoscu) vrsta i podacima o njihovom stanju i ugrozenosti. S
obzirom na opseg zadatka, potrebno je definirati prikladne pokazatelje (preko kojih ¢e se utvrditi i
pratiti stanje ekosustava) te podatke potrebne za iskazivanje pokazatelja.

U sklopu studije Kartiranje i procjena ekosustava i njihovih usluga u Hrvatskoj (Sjajno j.d.o.o 2015)
razmotreni su pokazatelji stanja i usluga ekosustava predloZeni europskim smjernicama (Maes i sur.,
2014), koji su potom usporedeni s postojec¢im nacionalnim pokazateljima te je napravljen prijedlog za
Hrvatsku s analizom dostupnosti podataka i preporukama za reviziju nekih nacionalnih pokazatelja.
Moguci pokazatelji podijeljeni su pritom u 2 skupine pokazatelja — pokazatelje stanja ekosustava i
pokazatelje kvantificiranih usluga ekosustava, a prema klasifikaciji CICES (opisana u nastavku teksta).
Medutim, istovremeno je istaknuto da za nove pokazatelje u Hrvatskoj uglavnom nema podataka
(narocito za pokazatelje bioraznolikosti), dok postojeéi pokazatelji (¢ak i oni koji su ve¢ u potpunosti
uskladeni s EU pokazateljima) vec¢inom jo$ uvijek nisu funkcionalni (nedostaju podaci za njihov
izracun iako su proglaseni u Nacionalnoj listi pokazatelja AZO). Nadalje, znacajna koli¢ina podataka za
izracun pokazatelja usluga ekosustava su statisticki podaci, dostupni u DrZavnom zavodu za statistiku,
no iako su obradeni za nacionalnu razinu ili razinu Zupanija, upitno je koliko su prikladni na opéinskoj
razini, odnosno koliko je moguce relevantne pokazatelje i njihov kartografski prikaz vezati uz nize
administrativne jedinice ili podrucja koja tek djelomi¢no zahvacaju pojedine administrativne jedinice.

S druge strane, u sklopu rasprave o europskom i nacionalnom okviru za utvrdivanje prioriteta za
obnovu degradiranih ekosustava, AZO (2015) navodi klasifikaciju degradiranosti ekosustava prema
Lammerant (2013), a koja podrazumijeva 4 razine degradiranosti te odredivanje grani¢nih vrijednosti
za prelazak iz jedne razine u drugu.

S obzirom na nedostatak, odnosno neravnomjernu prostornu raspodjelu potrebnih podataka, stanje
ekosustava na projektnom podrucju analizirano je prema Walz i Stein (2014), koji koriste stupnjeve
hemerobije kako bi pokazali ukupan antropogeni utjecaj na odredeni ekosustav, odnosno indeks
hemerobije radi praéenja stanja krajobraza u Njemackoj. Razvijen kao pokazatelj antropogenog
utjecaja na floru i vegetaciju tijekom 50-ih godina 20. stolje¢a, koncept hemerobije je 80-ih godina
prosSiren kako bi obuhvatio cijele ekosustave te odrazava intenzitet, trajanje i raspon utjecaja na
pojedini tip koristenja zemlji$ta (eng. CORINE Land Cover - CLC) (Walz i Stein 2014). Sto je visi stupan;
hemerobije, to je veéi antropogeni utjecaj na odredeni tip zemljiSnog pokrova, a time i veéa
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degradiranost stanista, Sto svakako utjece na ocCuvanje funkcija ekosustava i usluge koje pruzaju.
Medutim, treba takoder imati na umu da ¢e koristenje odredenih usluga ekosustava neizbjezno
zahtijevati odredeni stupanj ljudskog utjecaja, odnosno dovesti do istog, te da opstanak pojedinih
ekosustava ovisi upravo o prikladnom ljudskom utjecaju (npr. odrzavanje travnjaka ekstenzivnim
stocarenjem).

Walz i Stein (2014) su, na temelju dostupne literature, CLC klasama pridruzili stupnjeve hemerobije,
ovisno o izraZzenosti antropogenog utjecaja na pojedinu klasu koristenja zemljista. Navedena
reinterpretacija koristena je takoder prilikom izrade kartografskog prikaza stupnja ljudskog utjecaja
na ekosustave projektnog podrucja (Slika 2-2), dok je utvrdeni stupanj antropogenog utjecaja na
pojedini ekosustav prikazan u tablici (Tablica 2-1). Pritom je za prikaz stupnjeva ljudskog utjecaja
koristena skala od 7 stupnjeva, preuzeta iz Walz i Stein (2014):

STUPANJ POJASNJENJE

ekosustav je gotovo u potpunosti bez antropogenog utjecaja

slab antropogeni utjecaj na ekosustav

3 umjeren antropogeni utjecaj na ekosustav

4 umjeren do jak antropogeni utjecaj na ekosustav

jak antropogeni utjecaj na ekosustav

vrlo jak antropogeni utjecaj na ekosustav

iznimno jak antropogeni utjecaj na ekosustav; biocenoze su unistene

S obzirom da su stupnjevi ljudskog utjecaja unaprijed dodijeljeni klasama koristenja zemljiSta, udio
pojedinog ekosustava unutar odredenog stupnja je ocekivan. Medutim prostorna raspodijela te udio
pojedinih klasa u ukupnoj povrsini projektnog podruéja jos uvijek daju dobru sliku o postojeéem
stanju prisutnih ekosustava.

Identifikacija kljucnih usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza

Po zavrSetku izrade Karte ekosustava projektnog podrucja te nakon analize njihovog stanja,
identificirane su usluge ekosustava koje projektno podrucje pruza.

Smjernicama Europske komisije (Maes i sur. 2013) preporuca se koristenje klasifikacije usluga
ekosustava CICES, razvijene u sklopu rada na rac¢unovodstvu ekosustava. Prema CICES klasifikaciji tri
su vrste usluga ekosustava - usluge opskrbe, usluge regulacije i podrzavanja te kulturoloske usluge,
koje se dalje dijele na sektore, skupine i klase (CICES 2017). Pritom je bitno istaknuti da se , konacni
proizvodi“, odnosno proizvodi stvoreni temeljem ulaznih dobara koja se smatraju uslugama
ekosustava, te vise nisu funkcionalno povezani s izvornim ekosustavima, prema CICES klasifikaciji ne
smatraju uslugama ekosustava (Sjajno j.d.o.o. 2015).

Premda je za potrebe klasifikacije usluga ekosustava koristena CICES klasifikacija (eng. CICES -
Common International Classification of Ecosystem Services) (v5.1.1 iz 2018.g.), pojedine klase su
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prilagodene (pojednostavljene) kako bi se olaksala komunikacija postignutih rezultata prema lokalnoj
zajednici, dionicima te zainteresiranoj javnosti (Tablica 6-2). Nakon identifikacije usluga ekosustava
koje projektno podrucje pruza, izdvojene su klju¢ne usluge ekosustava koje su potom u iduéem
koraku vrednovane i kartirane.

Tablica 6-2. Klasifikacija usluga ekosustava utvrdenih na projektnom podrucju.

e OPSKRB
Odjeljenje Biomasa
. Kultivirane biljne vrste koristene u prehrani, kao materijal ili izvor
Skupina .
energije
Razred Kultivirane biljne vrste (ukljucujudi gljive i alge) koriStene u prehrani Biljne vrste uzgajane rad
prehrane
Razred KuIthlfane biljne vrste (ukljucujuci gljive i alge) koristene kao izvor Drvo za ogrjev
energije
Skubina Zivotinje iz uzgoja kori$tene za prehranu, kao materijal ili izvor
P energije
Razred Zivotinje iz uzgoja koritene za prehranu Uzgoj stoke za prehranu
Razred Vlakna i drugi materijal Zivotinja iz uzgoja za izravno koristenje ili Vlakna i materijal dobiveni od
preradu (iskljucujuéi genetski materijal) Zivotinja iz uzgoja
Skubina Nekultivirane biljne vrste koristene za prehranu, kao materijal ili
P izvor energije
Nekultivirane biljne vrste (kopnene i vodene, ukljucujuci gljive i alge
Razred ™ ] (kop » uKucujuct gy ge) Prikupljana divlja dobra (med)
koriStene za prehranu
Odjeljenje Genet.skl materijal svih Zivih bi¢a (ukljuCujuéi proizvodnju sjemena,
spora i gameta
Skupina Genetski materijal podrijetlom od biljaka, algi ili gljiva
Razred Sjeme, sp.ore. i drugi bl|j.t."ll materijal koji sluZi za odrzavanje ili Stare sorte
uspostavljanje populacije
Skupina Genetski materijal Zivotinjskog podrijetla
Materijal Zivotinjskog podrijetla za odrZavanje ili uspostavljanje
Razred ) .. JSKOE P J ) P janj lzvorne pasmine
populacije
Odjeljenje Voda
Skupina Povrsinska voda
Razred Povrsinska voda koristena za pice Voda koristena za pice
Razred Tehnicka povrsinska voda (nije za pice) Navodnjavanje
Razred Povrsinska slatka voda koristena kao izvor energije Energija vode
Odjeljenje Prirodna abioticka dobra ekosustava izuzev vode
Skupina Mineralne tvari koristene u prehrani, kao materijal ili izvor energije
Razred Mineralne tvari koristene kao materijal Eksploatacija mineralnih tvari
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REVAE] CICES klasifikacija Naziv koristen u Studiji
Razred Mineralne tvari koristene kao izvor energije Ugljikovodici
Skupina Ne-mi[\er?!r)e tvari ili 5\./'ojstva ekosustava koristena u prehrani, kao
materijal ili izvor energije
Razred Energija vjetra Energija vjetra
Razred Solarna energija Energija sunca

Sekcija USLUGE REGULACIJE | PODRZAVANJA

Odjeljenje Regulacija fizikalnih, kemijskih i bioloskih uvjeta

Skupina Odrzavanje Zivotnih procesa, zastita stanista i genske zalihe

Razred Podrzavanje stanista za razmnoZavanje i razvoj biljaka i Zivotinja PruZanje stanista divljim biljkama
(ukljucujudi zastitu genske zalihe) i Zivotinjama

Skupina Regulacija sastava atmosfere i klimatskih uvjeta

Razred Regulacija kemijskog sastava atmosfere Regulacija globalne klime

Sekcija KULTUROLOSKE USLUGE

Odjeljenje Izravne, in-situ interakcije pojedinca s ekosustavima i krajobrazima
Skupina Fizicke i iskustvene interakcije s ekosustavima i krajobrazima
Razred Znacajke ekosustava i krajobraza koje kroz aktivne interakcije Koristenje okolisa za sport i
omogucduju aktivnosti dobre za zdravlje, oporavak i uzitak rekreaciju
Znacajke ekosustava i krajobraza koje kroz pasivne interakcije i . )
. - . . . . Opustanje kroz promatranje
Razred promatranje omogucuju aktivnosti dobre za zdravlje, oporavak i . .
.. prirode te oslobadanje od stresa
uzitak
. Intelektualne i reprezentacijske interakcije s ekosustavima i
Skupina . .
krajobrazima
Znacajke ekosustava i krajobraza koje omoguduju znanstvena o
Razred e . . . Y L IstraZivanje prirode
istraZivanja i doprinose razvoju znanja i ekoloske svijesti
Znacajke ekosustava i krajobraza koje omogucuju edukaciju i Y L
Razred . IzuCavanje prirode
obrazovanje
Prirodne znacajke koje
. A . . . omogucavaju ljudima da se
Znacajke ekosustava i krajobraza koje su vazne s aspekta kulture i . £ . jul v s
Razred N poistovjete s prosloscu i
naslijeda e L
kulturom ili mjestom gdje Zive
i/ili odakle dolaze
Znacajke ekosustava i krajobraza koje omogucuju ugodna estetska . .
Razred . J ) ) BuCulu ug Prirodne ljepote
iskustva
L Neizravne, posredne interakcije pojedinca s ekosustavima i
Odjeljenje . .
krajobrazima
. Duhovne, simbolicke i druge interakcije s ekosustavima i
Skupina . .
krajobrazima
- . s . — Koristenje prirode kao lokalno
Razred Znacajke ekosustava i krajobraza koje imaju simboli¢cko znacenje J€ P g

ili nacionalnog amblema
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REVAE] CICES klasifikacija Naziv koristen u Studiji
Razred Znacajke ekosustava i krajobraza koje imaju duhovno, ritualno ili Znacajke u prirodi koje imaju
religiozno znacenje duhovni znacaj za ljude
Razred Znacajke ekosustava i krajobraza vazne za zabavu i reprezentaciju Inspiracija i nadahnuée
Skubina Bioticke karakteristike ekosustava i krajobraza bez uporabne
& vrijednosti
.. R . . Znacajke u prirodi za koje se

Razred Znacajke ekosustava i krajobraza bez uporabne vrijednosti e o,
smatra da moraju biti zasticene
Znacajke u prirodi koje Zelimo da

Razred Znacajke ekosustava i krajobraza prepoznate kao bastina ostanu o¢uvane da bi buduce
generacije mogle uZivati u njima

Vrednovanje kljucnih (istaknutih) usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza

Po odabiru klju¢nih (istaknutih) usluga ekosustava, odabrana je (i prilagodena) prikladna
metodologija te je provedeno vrednovanje kljucnih usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza.
Prilikom vrednovanja koriSteni su podaci prikupljeni u prvom koraku izrade Studije. S obzirom da
projektno podrucje u manjoj mjeri zahvacda niz jedinica lokalne samouprave te uzimajudéi u obzir svrhu
Studije i (ograni¢enu) dostupnost potrebnih podataka, uglavnom je sagledan protok pojedinih usluga,
odnosno konkretno koriStenje istih. Gdje je bilo moguce, potom je vrednovana i kartirana
relevantnost pojedinog ekosustava projektnog podrucja za pruzanje analizirane usluge.

Prilikom kartiranja relevantnosti pojedinog ekosustava za pruzanje odredene usluge koriStena je tzv.
matrica usluga ekosustava (eng. ES matrix; Burkhard i Maes ur. 2017) (Slika 6-1). Navedena metoda
je izrazito popularna zbog moguénosti povezivanja usluge ekosustava s odgovarajuéim geo-
biofizickim prostornim jedinicama. S obzirom da koristi relativnu ljestvicu i normalizirane vrijednosti,
metoda je vrlo fleksibilna te se moze koristiti:

u slucaju ogranicene dostupnosti podataka, ali i u slu¢aju mnostva dostupnih podataka;
na svim prostornim i vremenskim skalama;
za sve usluge ekosustava te kod (objedinjavanja) razli¢itih pristupa kvantifikacije usluga;

vV V VvV V

u razli¢ite svrhe - od preliminarnih procjena usluga ekosustava i podizanja svijesti vrlo
sveobuhvatnih, integriranih interdisciplinarnih procjena.

Prilikom analize relevantnosti pojedinog ekosustava za pruZanje odredene usluge koristena je
sljededa ljestvica:

STUPANJ POJASNJENJE

0 ekosustav (lokalitet) nije relevantan za pruzanje vrednovane usluge
ili njegov znacaj nije u ovom trenu prepoznat
1 nizak znacaj za pruzanje navedene usluge
2 umjeren znacaj za pruzanje navedene usluge
- visok znacaj za pruZzanje navedene usluge
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8 &
Karta s georeferenciranim Vrijednosti pojedinih usluga ekosustava (ES) dobivene odredenim
prostornim jedinicama (razli¢itim) metodama vrednovanja (kvantifikacije)
ES, | ES, | ES,
o[o] x| wll i
v ! ES
~ a :
U, 1
d
u, 1 1 X\
Not relevant 0 =
Very low 1 X
Low
Medium 3 1 41
High
Very igh ES matrica koja povezuje pojedinu - ES,
’ y o prostornu jedinicu s vrijedno$éu
Ljestvica za rangiranje ponude, protoka e
- - - 7% analizirane ES
ili potraZnje pojedine ES, pri éemu:
0 = prostorna jedinica nije relevantna za
pruZanje vrednovane ES;
5 = lokalitet ima vrlo visok znaéaj za
pruZanje te ES
\§ J

Slika 6-1 Slikovni prikaz ES matrice(Prilagodeno prema Burkhard 2017, U: Burkhard i Maes (ur.) 2017).

Prilikom kartiranja relevantnosti pojedinog ekosustava u kontekstu podrzavajuce usluge ,pruzanje
staniSta divljim biljkama i Zivotinjama“ kriteriji za vrednovanje bazirani su na kvaliteti prisutnih
stani$nih tipova te njihovoj vaznosti za ukupnu biolosku raznolikost projektnog podrucja:

A. Svakom (polu-)prirodnom stanistu dodijeljena su (2) boda; antropogenom stanistu koje u
pravilu podrazumijeva prostorni kompleks s ve¢im udjelom prirodnih i/ili odrZavanih zelenih
povriina dodijeljen je (1) bod; antropogenom, (gotovo) potpuno izgradenom stanistu
dodijeljeno je (0) bodova.

B. Dodijeljen je (1) bod svakom ugroZzenom i rijetkom staniSnom tipu od nacionalnog i
europskog znacaja, navedenom u Prilogu Il Pravilnika o popisu staniSnih tipova, karti stanista
te ugrozenim i rijetkim stanisnim tipovima (NN 088/14).

C. Svakom ugroZenom i rijetkom staniSnom tipu znacajnom za ekolosku mrezu Natura 2000 te
navedenom u Prilogu Il istog Pravilnika dodijeljen je (1) bod.

D. StaniStima na kojima izostaje ljudski utjecaj ili je on slab dodijeljena su (2) boda; staniStima
koje karakterizira umjeren do jak ljudski utjecaj dodijeljen je (1) bod; dok je stanistima pod
jakim do izrazito jakim ljudskim utjecajem, te staniStima na kojima su Zivotne zajednice
potpuno unistene dodijeljeno (0) bodova.

E. Promatrajuéi znacaj pojedinog stanisnog tipa za divlje biljke i Zivotinje, dodijeljen je (1) bod
svakom stanisnom tipu kojeg 'koriste' barem tri od sagledanih Sest 'glavnih' skupina (flora,
beskraljeznjaci, ribe, herpetofauna, ptice i sisavci). Pritom je bilo dovoljno da barem jedna
vrsta iz odredene skupine tijekom neke od faza svog Zivotnog ciklusa koristi taj stanisni tip.
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Na temelju ukupnog zbroja bodova, svakom ekosustavu dodijeljena je potom konacna ocjena
relevantnosti za pruzanje ove usluge. Kartiranje relevantnosti pojedinog ekosustava za pruzanje
ostalih klju¢nih (istaknutih) usluga temeljeno je na stru¢noj procjeni izradivaca ove Studije.

Prilikom vrednovanja pojedine klju¢ne (istaknute) usluge naveden je izvor podataka te period na koji
se podaci odnose. Iznimka su pojedine kulturoloske usluge, gdje je procijenjeno da bi referenciranje
znatno otezalo Citljivost teksta (no svi koristeni izvori navedeni su u poglavlju Izvori podataka).
Nadalje, gdje je bilo moguée, naznaceno je takoder tko su sve glavni korisnici vrednovanih usluga, pri
¢emu se razlikovalo:

lokalno stanovnistvo koje Zivi unutar projektnog podrudja;

stanovnike obliznjih gradova i opéina, odnosno zahvaéenih Zupanija;

Sira zajednica: nacionalno stanovniStvo, znanstvenici/stru¢njaci, organizacije civilnog
drustva, drzava (upravlja¢ buduéeg zastiéenog podrucja), poslovni sektor te, u pojedinim
slu¢ajevima, strani posjetitelji i medunarodna zajednica.

Izrada karata usluga ekosustava predmetnog podrucja

Po zavrSetku vrednovanja kljuénih usluga ekosustava koje projektno podrucje pruza, odnosno
relevantnosti pojedinog ekosustava za pruzanje istih, dobiveni rezultati kartirani su u GIS okruzenju
(QGIS v.3.10.7.) te prezentirani u prikladnom formatu. U slu¢aju da je ocijenjeno da karta nije
adekvatan medij za komunikaciju postignutih rezultata prema lokalnoj zajednici, dionicima te
zainteresiranoj javnosti, rezultati vrednovanja prikazani su na kakav drugi, prikladniji nacin (npr.
pomocu ikonografike, grafa i sl.).
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