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Gradnja vjetroelektrana u nacelu, je pozitiv-
na, ali kada se strogo vodi ra¢una o ekologiji
i zadtiti okoliSa, kada se ne nagrduje krajo-
braz, gdje ptice preletnice mogu mirno letje-
ti do svojih obitavalista, ali i kada nesnosna
buka pokrenutih elisa ne rastjeruje divljac iz
njihovih stanista

rvatska Vlada od
trenutka kada je
dobila mandat
najavljuje velika

ulaganja u vjetroelektrane,
objasnjavajuci kako je rije¢ o
izvrsnom nacinu dugorocnog
ulaganja u energiju. Investicije
su ipak ispod ocekivane razi-
ne, a za ovu godinu planirano
je da se zajedno s privatnim
sektorom u ovu vrstu energi-
je ulozi gotovo 300 milijuna
eura.




lako je rije¢ o jednom od

2ajCiscih  izvora energije,
mjetroelektrane ipak imaju i
2epovoljan utjecaj na okolis.
Uz to Sto na nekim lokacijama
magrduju krajobraz, proizvode
»uku od koje bjezi divljag, a
majviSe je na udaru pticji svi-
e, posebice ptice grabljivice.
Istodobno dok Vlada najav-
Juje nove vjetroelektrane, sve
su glasniji i organiziraniji oni
%0ji upozoravaju da se pri oda-
biru lokacija za gradnju mora

obratiti ve¢ca pozornost, kao
i da studije utjecaja na okolis
moraju biti detaljnije.

Upravo zbog toga udruga
BIOM podnijela je dvije tuzbe
protiv Ministarstva zaStite
okolisa i prirode, vezane uz
gradnju vjetroelektrana na
Krbavskom polju i na Peljescu,
gdje postoji migracijski kori-
dor za prelet ptica.

“Mi nismo protiv vjetroe-
lektrana, nismo neki ekstre-
misti, samo Zelimo osvijestiti

javnost. Protiv smo vjetroelek-
trana na pogresnim mjestima
i to gledamo iz pozicije zastite
Zivotinjskog svijeta. Smatramo
kako je nuzno obratiti veéu
pozornost pri biranju pozi-
cija za gradnju vjetroparko-
va”, objadnjava nam Kre§imir
Mikuli¢, biolog i izvrsni direk-
tor udruge BIOM.

On se slaze da je potrebno
povecavati udio proizvodnje
energije iz obnovljivih izvo-
ra i na koncu dekarbonizi-

rati energiju tako da vise ne
dolazi iz fosilnih goriva, §to
je zapravo tesko izvedivo bez
vjetroelektrana. Uostalom, i
Hrvatska se obvezala do 2020.
godine povecati udio energije
dobiven iz obnovljivih izvora
na 20 posto, te za jos toliki
postotak povecati efikasnost.
Jednako tako tezi i globalnom
ciliu da se do 2050. godine
dekarbonizira energija za 80
do 95 posto u odnosu na refe-
rentnu 1990. godinu. -
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“Vjetroelektrane zahtijevaju
prostor i tu dolaze u konflikt s
prirodom kojoj otimaju taj pro-
stor. Nazalost, ptice, a posebno
velike ptice, stradavaju na elisa-
ma turbina.

NESTAJU GRABLJIVICE

Mozda je taj broj manji nego
broj ptica koje stradavaju od
elektri¢nih vodova ili na autoce-
stama, ali negativno selektivno
djeluje na grabljivice, tako da za
neke populacije moze biti tra-
gicno”, kaze Mikuli¢. Objasnit
¢e kako su vjetroelektranama
najviSe pogodene ptice grablji-
vice, poput surog orla, orla zmi-
jara, bjeloglavog supa ili $kanjca
osasa.

“Suri orao je posebna pri¢a
jer spolnu zrelost dostize tek
s pet godina i ima tek jedno
mlado po parenju. U Dalmaciji,
juznije od rijeke Zrmanje, nje-
gova je populacija krahirala, jer
je monitoring iz 2012. godine
pokazao da ondje postoje tek
dva para koja se uspje$no raz-
mnozavaju te nekoliko nespa-
renih jedinki, $to je pouzdan
znak da je gustoa populacije
vrlo niska.

STUDIJE BEZ POKRICA

Upravo u njegovu arealu ni¢u
vjetroelektrane i danas imamo
slucajeve gdje se one podiZzu na
samo pet kilometara od gni-
jezda surog orla 3to, dakako,
nosi visok rizik stradavanja”,
govori mladi biolog, obja$nja-
vaju¢i da ptice vjetroelektrane
jednostavno ne percipiraju kao
neku opasnost.

Za njegovu udrugu sporno
je Sto u Hrvatskoj zapravo ni
ne postoji monitoring §to se
toga tice te se, uz jednu jedinu
iznimku, ne provodi dvogodis-
nje nadgledanje okoliga nakon
postavljanja vjetroelektrana,
dok, primjerice, Spanjolci takve
vjetroparkove obilaze svakod-
nevno i uz pomo¢ pasa traze
stradale Zivotinje.

“U Hrvatskoj je praksa da se
neka lokacija jednostavno odre-
di kao moguca pozicija za grad-
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{rz$imir Mikulié, biolog i izvr$ni direktor udruge BIOM

2. a zatim se naruce studije
iecaja na okoli§, koje se ¢ak i
“rade, a na koncu vise od 90
sosto tih studija bude prihvat-
10, §to je statisticki vrlo malo

crojatno. Studije su, po nase-
w1 misljenju, povr$no naprav-
iene 1 ¢ini mi se da vrlo cesto
sogoduju investitoru. Postoji
Tovjerenstvo u ministarstvu
toje procjenjuje studije, ali
10 je, po mojemu misljenju,
~reoptereeno da bi adekvatno
crocijenilo je li studija ispunila
+0j cilj ili nije. Studije najcesce
== zadovolje svoju svrhu, a to
= da stvarno procijene utjecaj,
¢ to samo formalno odrade.
“.ikad se ne razmislja o alterna-
“vnom rjesenju, o zahvatu koji
o razmotrio vide alternativnih
okacija.

BEZ PODATAKA

Da ne govorim da mi uopce
cemamo podatke o smrtno-
sti ptica”, napominje izvr$ni
Zirektor BIOM-a, prema cijoj
orocjeni najmanje dva vjetro-
parka u Hrvatskoj nisu postav-
lena na pogodnim pozicijama
za Zivotinjski svijet.

Kako se to ne bi dogadalo i
1 buduénosti, BIOM je odlu-
Zio reagirati te krece u sudsku
borbu protiv nekih planira-
nih projekata koji su ve¢ dobi-

li rjeSenja ministarstva. Prije
nekoliko dana podigli su tuzbu
vezanu uz projekt Bila plo¢a na
Peljescu, jer smatraju da to nije
mjesto za vjetroelektranu.

UDBINA NA SUDU

Naime, upravo tuda prola-
zi migracijski koridor preleta
ptica “Palagruza - Lastovo -

Peljesac”, kojim ptice selice iz
Afrike putuju prema jugoistoc-
noj Europi i Rusiji, tako da je,
smatraju u BIOM-u, nedopu-
stivo da se ondje gradi vjetro-
park.

Ve¢ prije su podignuli tuzbu
i zbog rjeSenja koje odobrava
gradnju vjetroparka nedaleko
od Udbine. To rjeSenje ospora-

Hrvoje Svoren, project manager u tvrtki Conceptio razvoj

vaju na sudu ¢injenicom da bi
nekolicina vjetroagregata bila
postavljena na samo dva i pol
kilometra od mjesta gdje se gni-
jezdi zaSti¢ena eja livadarka,
rijetka grabljivica koja se gni-
jezdi na tlu i leti u niskom letu,
a ¢ija se populacija u Hrvatskoj
procjenjuje na tek cetrdesetak
parova i ciljna je vrsta ocu-
vanja NATURE 2000 na tom
podrudju.

“Studija za populaciju ejeliva-
darke uopce se nije adekvatno
razmatrala, nego se fokusirala
samo na usko podrugje koje bi
trebalo postati vjetroparkom”,
kaze Mikuli¢, pozivajuéi se i
na slucaj iz Njemacke gdje je
zbog iste pti¢je vrste odluceno
da vjetropark koji se nalazi u
blizini podruéja u kojem se gni-
jezde bude zatvoren od proljeca
do jeseni, u sezoni kada se one
gnijezde.

S druge strane, investito-
ri u vjetroelektrane smatraju
da sam proces dobivanja svih
potrebnih dozvola u Hrvatskoj
predugo traje. Takvome mislje-
nju je sklon i Hrvoje Svoren,
project manager u tvrtki
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Concéptio razvbj kojé upravo
 radi na projektu jednog vjetro-
parka u Dalmaciji.

EUROPSKI STANDARDI

~ “Samo 1zrada studije o utje-
caju na okoli§, odnosno pro-
~ matranje ptica i $i$misa, traje
godinu ili éak dvije i mislim da
se provode na istim standar-
dima kao i u ostatku Europe.
Op¢enito smatram da zakonski
stvari ne mogu biti bolje regu-
lirane nego $to su u Hrvatskoj,
ali je problem $to se u prak-
si sve zna itekako oduziti. Ne
mislim ni da vjetroparkovi
zauzimaju goleme prostore, pa
Amerikanci vjetroelektrane

stavljaju na farme i obraduju
zemlju uz same agregate, bez
ikakvih problema i posljedi-
ca”, govori Svoren, koji smatra

da niposto ne treba zanema-

riti studije utjecaja na okolis,
pogotovo kada se gradi u zoni
gdje su stanista zasticenih zivo-
tinjskih vrsta, i tu bi posao tre-
bale odraditi studije utjecaja
na okoli§ i prostorni planovi
koji bi odredili koliko nekom
takvom podrudju agregat smije
biti blizu.

“Kazu da svaka turbina ubije
jednu pticu na dva gigawatta
proizvedene struje, $to bi zna-
¢ilo da, uzmemo li neki prosjek,
svakih 600 do 700 sati jedna
ptica strada od jedne vjetro-
turbine.

No, isto tako postoje americ-
ka istrazivanja prema kojima
macke lutalice ubiju na tisu-

DOSAD IZGRADENE
VJETROELEKTRANE

¢e puta viSe ptica”, objasnjava
Svoren, osvréuci se i na proble-
me $iSmisa koji takoder strada-

~ vaju na elisama turbina.

PROSVJEDI LOVACA

Kaze kako je §i3mi§ posebno
osjetljiv te mu moZe nauditi
i samo strujanje koje u nepo-
srednoj blizini izaziva elisa.
U razgovoru ce spomenuti i
americki pilot-projekt gdje su

u vjetorparku koji se nalazi uz

koridor preleta ptica postav-
ljeni skupocjeni radari koji bi
detektirali kada ptice udu u
krug vjetroparka. U tom slu-
¢aju bi se turbine automatski
gasile sve dok ptice ne izidu iz
opasne zone.

Osim vec¢ spomenuta dva pro-
jekta, veliko zanimanje javnosti
izazvao je i plan izgradnje vj

troparka na podrucju FuZina,

koji je posebno zainteresirao
i lovce s obzirom da je rije¢ o
lokaciji u blizini koje se nalazx
nekoliko lovista. '
Nekoliko politickih strana— ‘
ka i fuzinski ogranak udruge
Ekokvarner iskazali su ozbiljno
nezadovoljstvo provedbom stu-
dije o utjecaju na okolis te naja-
vili da ée, ako to bude potreb-
no, pokrenuti i referendum na
kojem bi se mjeStani izjasnili
podupiru li projekt. '
Medu ostalim, problem je i
$to bi se neki agregati nasli na
samo 700 metara od naselje-
nog podrucja, ali i to $to bi se
morao raskréiti veliki dio Sume
na podrudju gdje egzistira cak
99 vrsta ptica, od kojih samo
jedna vrsta nije zasticena, kao

iy

1 sedam vrsta SiSmiSa,

ukupno 79
vjetroturbina

Vjetroelektrana Ravne 1, Pag

7 vjetroturbina

Vjetroelektrana Trtar-Krtolin, Sibenik

14 vjetroturbina

Vjetroelektrana Orlice, Sibenik

11 vjetroturbina

Vjetroelektrana Crno brdo, Sibenik

7 vjetroturbina

Vjetroelektrana Vratarusa, Senj

14 vjetroturbina

Vjetroelektrana Velika Popina, Gracac

4 vjetroturbine

Vjetroelektrana Bruska, Benkovac

16 vjetroturbina

Vjetroelektrana P

Brdo, Dug

6 vjetroturbina




